Kritéria pre vyber projektov

Pre vyber projektov su stanovené hodnotiace (bodovacie) kritéria a vyberové kritéria. Pri
hodnoteni projektov z PRV musi projekt spiiiat’ vieobecné podmienky, vyberové kritéria a
hodnotiace kritéria v stlade s Prilohe ¢.2. K Prirucke pre Ziadatela o poskytnutie nendvratného
financného prispevku z Programu rozvoja vidieka SR 2014 — 2020 pre opatrenie 19. Podpora
na miestny rozvoj Vv ramci iniciativy LEADER a Integrovaného regiondlneho operacného
programu 2014 — 2020, Prioritna os 5. Miestny rozvoj vedeny komunitou - VSeobecné
podmienky poskytnutia prispevku, vyberoveé kritéria pre vyber projektov a hodnotiace kritéria
pre vyber projektov pre projektové opatrenia PRV SR 2014-2020, verzia ¢. 2 z aprila 2017
(d’alej len Priloha €. 2).
V pripade projektov z IROP musi spiiiat’ kritérid stanovené v Prilohe ¢.3. k Prirucke pre
Ziadatela o poskytnutie nenavratného financného prispevku z Programu rozvoja vidieka SR
2014 — 2020 pre opatrenie 19. Podpora na miestny rozvoj Vv rdmci iniciativy LEADER a
Integrovaného regionalneho operacného programu 2014 — 2020, Prioritnd os 5. Miestny rozvoj
vedeny komunitou - Kritéria pre vyber projektov — hodnotiace kritérid pre hodnotenie Ziadosti
0 NFP v ramci Integrovaného regionalneho operacného programu, Prioritnd os 5 pre vyzvy
vyhlasované miestnou akcnou skupinou(d’alej len Priloha €. 2).

MAS si stanovila hodnotiace kritéria nad ramec pre vSetky projekty, prvé kritérium je zaroven
aj rozliSujucim.

Hodnotiace kritéria nad ramec:

1. Projekt prispieva aj k napiiianiu PHSR obce, prip. iného strategického dokumentu v tizemi,

kde sa realizuje, ¢im sa posililuje synergia a komplementarita — ziskava 5 bodov (neplati
pre podopatrenia opatrenia 7 a 5.1.2)
2. Projekt prispieva k zlepSovaniu podmienok zranite'nych skupin — ziskava 5 bodov, pokial

sa preukaze zjavny prinos.

1. Kritéria pre vyber projektov spolufinancovanych z EPFRV (podl’a
Prilohy ¢. 2)

Ziadatelia musia spifiat’ Vieobecné podmienky poskytnutia prispevku a nasledne sa ZoNFP

hodnotené na zaklade hodnotiacich (bodovacich) a vyberovych kritérii, ktoré st stanovené pre

kazdé opatrenie / podopatrenie zvlast. Upresnenie tychto kritérii sa nachadza v Prilohe ¢. 2

k Prirucke - VsSeobecné podmienky poskytnutia prispevku, vyberové kritéria pre vyber



projektov a hodnotiace kritéria pre vyber projektov pre projektové opatrenia PRV SR 2014-
2020, verzia ¢.2 z aprila 2017.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

1.1 VSeobecné podmienky poskytnutia prispevku

Investicie sa musia realizovat’ na uzemi Slovenska, v pripade pristupu LEADER/CLLD na
uzemi prislusnej MAS

Ziadatel' nema evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, socialne poistenie
a prispevkov na starobné dochodkové poistenie

Ziadatel nie je v likvidécii (netyka sa fyzickych os6b uvedenych v § 2 odseku 2 pismena
b), d) zékona €. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik); nie je vo¢i nemu vedené konkurzné
konanie; nie je v konkurze, v restrukturalizacii a nebol vo¢i nemu zamietnuty navrh na
vyhlasenie konkurzu pre nedostatok majetku a neporusil v predchadzajucich 3 rokoch
zakaz nelegdlneho zamestnavania.

Ziadatel' mé vysporiadané finanéné vztahy so §tatnym rozpo&tom v riadnej lehote, a nie
je voc¢i nemu vedeny vykon rozhodnutia, ¢o neplati, ak je vykon rozhodnutia vedeny na
podiel v spolo¢nej nehnutelnosti alebo na pozemok v spolo¢ne obhospodarovane;
nehnutel'nosti podla zdkona ¢. 97/2003 Z.z. o pozemkovych spolo€enstvach v zneni
neskorsich predpisov.

Na operéaciu mozno poskytniit’ podporu z jedného alebo viacerych ESIF alebo z jedného
alebo viacerych programov a z inych nastrojov EU za podmienky, Ze sa na vydavkova
polozku, zahruti do Ziadosti o platbu na thradu jednym z ESIF, neposkytla podpora
z iného fondu alebo néstroja EU a SR, ani podpora z rovnakého fondu v ramci iného
programu, ani podpora z rovnakého fondu v ramci toho istého programu, ani v ramci
predchadzajticeho obdobia.

Kazda investi€na operacia, ak sa na fiu vztahuje zdkon ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie, musi byt’ vopred posudend na zaklade tohto zdkona.
Ziadatel' musi postupovat’ pri obstarivani tovarov, stavebnych prac a sluzieb, ktoré su
financované z verejnych prostriedkov, v sulade so zdkonom ¢&. 343/2015 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov.

Ziadatel musi zabezpelit hospodarnost’, efektivnost’ a uéinnost’ pouzitia verejnych

prostriedkov.



9) Ziadatel musi dodrziavat princip zdkazu konfliktu zaujmov v sulade so zékonom &.
292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych
fondov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

10) Operacie, ktoré buda financované z EPFRV, nesmu zahfiat’ ¢innosti, ktoré boli st¢astou
operacie, v pripade ktorej sa zacalo alebo malo zacat vymahacie konanie v sulade
s&lankom 71 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1303/2013 po
premiestneni vyrobnej ¢innosti mimo EU.

11) Ziadatel, ani jeho §tatutdarny organ, ani ziadny &len §tatutdrneho organu, ani
prokurista/osoba splnomocnena zastupovat’ Ziadatela v konani o ZoNFP neboli
pravoplatne odsudeni za trestny ¢in korupcie, za trestny ¢in poskodzovania financnych
zaujmov EU, za trestny ¢in legalizacie prijmu z trestnej ¢innosti, za trestny &in zaloZenia,
zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny alebo za trestny ¢in machinacie pri
verejnom obstardvani a verejnej drazbe.

12) V pripade, ze sa na dané Cinnosti vztahuju pravidla Statnej pomoci resp. pomoci de
minimis, Ziadatel' musi spifiat’ podmienky vyplyvajice zo schém $tatnej pomoci/pomoci
de minimis.

13) Investicia musi byt’ v stilade s normami EU a SR, tykajlicimi sa danej investicie.

14) Ziadatel’, na ktorého sa vztahuje povinnost registracie v registri partnerov verejného
sektora, musi byt zapisany v registri podl'a zakona ¢. 315/2016 Z.z. o registri partnerov
verejného sektora a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

15) Ziadatel’, ktorym je pravnicka osoba, nemé pravoplatnym rozsudkom uloZeny trest zakazu
prijimat’ dotacie a/alebo subvencie, trest zakazu prijimat’ pomoc a podporu poskytovanu
z fondov EU alebo trest’ zdkazu &innosti vo verejnom obstaravani podla osobitného
predpisul.

16) Nenavratny finan¢ny prispevok na operaciu, zahfiiajucu investicie do infrastruktary alebo
produktivne investicie, sa musi vratit’, ak je operacia poc€as 5 rokov od zavere¢nej platby
poskytnutej prijimatel'ovi, alebo poc€as obdobia stanovenom v pravidlach o §tatnej pomoci,
predmetom niektorej z nasledujucich skuto¢nosti (¢l. 71 nariadenia (EU) &. 1303/2013):

a) skoncenia alebo premiestnenia produktivnej cinnosti mimo Slovenska;,
b) zmeny viastnictva polozky infrastruktury, ktora poskytuje firme alebo orgdnu verejnej

moci neopravnené zvyhodnenie;

1Zakon 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.



C) podstatnej zmeny, ktora ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizdicie, ¢o

by sposobilo narusenie jej povodnych cielov.
Vietky vieobecné podmienky poskytnutia prispevku sa preukazuju pri podani ZoNFP okrem

bodov 6, 7 a 13, kedy RO médze odsuhlasit’ preukazovanie az pri inych fazach implementacie

projektu, ¢o bude uvedené vo vyzve na predkladanie ziadosti.

1.2 Hodnotiace kritéria pre vyber projektov (bodovacie kritéria)

Podopatrenie 1.2 Podpora na demonstra¢né ¢innosti a informa¢né akcie

P. Kritérium Body Poznamka

é.

1. | Ziadatel' ma na zaklade predmetu ¢innosti zapisanom v 10 | Berie sa obdobie od
obchodnom registri resp. v zriad'ovacej alebo obdobnej listine zapisu do podania
aspon 12 mesacnu historiu v poskytovani poradenstva, ziadosti.
vzdeldvania alebo zberu informacii v pol'nohospodarstve,
potravinarstve, lesnictve alebo rozvoji vidieka.

2. | Ziadatel’ formou di§tanéného vzdelavania a informovania (napr. 10 | Odovodnenie
e-learning, www stranky, portaly, spoty a pod.) realizuje max priznania bodov
20% vydavkov v ramci priamych opravnenych vydavkov. popise ziadatel’ v

obsahovom namete.

3. | Sucastou aktivity je aj prakticky vycvik, ukazka, demonstracia, Odé6vodnenie
navsteva farmy, spracovatel’skej prevadzky a pod. v rozsahu: priznania bodov

a) minimalne 10% z ¢asového harmonogramu aktivity; 5 popise ziadatel’ v

b) minimalne 20 % z ¢asového harmonogramu aktivity 7 obsahovom namete.

c) viac ako 30 % z ¢asového harmonogramu aktivity. 9 Maximalne 9
bodov.

4. | Projekt zahfia vzdelavanie resp. aktivity v ramci celého Gizemia 10 | Odovodnenie
MAS. priznania bodov

popise ziadatel' v
obsahovom namete.

5. | Hodnotenie zamerania aktivit na ciele PRV SR 20014-2020: Odovodnenie
A) aktivity si v rozsahu minimalne 60% opravnenych priznania bodov

vydavkov zamerané na: popise ziadatel’ v
a) mladych a malych farmarov 10 | obsahovom namete.
b) marginalizované komunity Maximalne 10
C) inovacie a inovativne postupy bodov.
d) ekologicku a integrovanu produkciu v Specializovanej
rastlinnej a Zivocisnej vyrobe
e) ochranu a obnovu lesa
f) Specializovant rastlinnt a zivo¢i$nu vyrobu
g) spracovanie produktov
h) spracovanie biomasy
i) rozvoj vidieka hlavne prostrednictvom diverzifikacie
¢innosti
B) aktivity su zamerané na ostatné oblasti (napr. pravne a 5
ekonomické, zrucnosti v IT a podobne) nezahrnuté v bode
A.




Hodnotenie kl'i¢ovych expertov a gestorov aktivit a skusenosti

so vzdelavanim:

A) sktisenosti s organizaciou vzdelavania resp. informacnych
aktivit a deklarované technické zabezpecenie vzdelavania
(ziadatel’ ma sktisenosti s organizaciou vzdeldvania resp.
informacnych aktivit a predmetné aktivity vykondva s
dostatocnym technickym a materialnym zabezpecenim pre
vzdelavaciu ¢innost’). Gestori aktivit spifianti podmienku:

dosiahnuty vyssi stupen vzdelania ako uplné stredné
vzdelanie s maturitou v prislusnom odbore vzdelavacieho
programu, najmenej 3 roky praxe v oblasti, ktorej sa
vzdelavaci projekt tyka a preukdzatelnd lektorskd
sposobilost.

B) referencie od potencialnych kone¢nych beneficientov —
pol'nohospodarskych, potravinarskych, lesnickych podnikov
(ziadatel’ ma sktisenosti s realizaciou vzdelavacich resp.
informacnych aktivit, ktoré vie preukazat’ prostrednictvom
prikladu dobrej praxe)

Odé6vodnenie
priznania bodov
popise ziadatel’ v
obsahovom namete.

Umoznenie zapojenia sa aj znevyhodnenych /
marginalizovanych skupin obyvatel'stva (ziadatel’ popiSe akym
spdsobom umozni zapojenie sa marginalizovanych skupin
obyvatel’stva vratanie do vzdelavania.

Oddvodnenie
priznania bodov
popise ziadatel’ v
obsahovom namete.

Hodnotenie kvality a komplexnosti zamerania vzdelavacich a

informacnych aktivit na danu oblast’ — kvalitativne hodnotenie:

A) Vzdelavacia aktivita komplexne pokryva vybrana oblast’
zamerania predmetnej vzdeldvacej aktivity a realizicia
uvedenych aktivit vyraznou mierou prispeje k napiianiu
identifikovanych potrieb a fokusovych oblasti PRV SR
2014-2020 daného podopatrenia.

B) Vzdelavacia aktivita dostato¢ne pokryva vybrani oblast’
zamerania predmetnej vzdelavacej aktivity. Je preukazana
vhodnost’ a G¢elnost’ projektu. Realizacia uvedenych aktivit
bude znaéne prispievat’ k napifianiu identifikovanych potrieb
a fokusovych oblasti PRV SR 2014-2020 daného
podopatrenia.

C) Vzdelavacia aktivita ¢iastocne pokryva vybrant oblast’
zamerania predmetnej vzdeldvacej aktivity a zaroven
identifikované potreby a fokusové oblasti PRV SR 2014-
2020 daného podopatrenia.

D) Vzdelavacia aktivita nedostato¢ne pokryva vybranu oblast’
zamerania predmetnej vzdelavacej aktivity. Ciel nie je
dostato¢ne identifikovany. Podklady st nedostato¢ne
podrobne spracované. Nie je mozné posudit,, ¢i realizacia
uvedenych aktivit bude prispievat’ k napiiianiu
identifikovanych potrieb a fokusovych oblasti PRV SR
2014-2020 daného podopatrenia.

max.
18

Odovodnenie
priznania bodov
popise ziadatel’ v
obsahovom namete.

Spolu maximalne

67

Hodnotenie kvality projektu

projektu

8A, 8B, 8C Vhodnost’, icelnost’ a komplexnost’ projektu, realnost’ dosiahnutia cielov




8A, B, C Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a uc¢elnosti

Rozpitie Popis Body

Dobry Ciel’ je dostato¢ne identifikovany. Ugel je dodrzany. 1

Vel'mi dobry | Ciel projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim u | 3
ziadatel'a. Popisom je preukézana vhodnost’ a ucelnost’ projektu v

nadvéznosti na dant hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

Vynikajuci Ciel' projektu je jednoznacne a velmi dobre definovany v |5
suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela s evidentnym
zlepSenim v nadvdznosti na primarny ciel’ projektu. Jednotlivé
¢innosti a aktivity komplexne rieSia poZadovany stav. Popisom je
preukdzand vynikajica vhodnost a tucelnost’ projektu v

nadvéznosti na dant hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

8.D Definovanie ciel’ov projektu k podpore ¢innosti a redlnost ich dosiahnutia

Rozpitie Popis Body

Dobry Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a Cinnosti st u |1
ziadatel'a nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych ukazovatel'ov
potvrdzuje opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie cielov

projektu vSak nemusi byt na 100% redlne.

Vel'mi dobry | Z projektu vyplyva, Ze uvedené aktivity st u Ziadatela | 3
nedostatocné a z hl'adiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatel'ov
je realizacia takychto ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie ciel'ov

projektu jeho realizaciou je pravdepodobne redlne.

Vynikajlci Realizacia navrhovanych cinnosti a aktivit vyraznou mierou | 5
prispeje k naplneniu zadefinovanych ciel'ov. Realnost’ dosiahnutia

cielov je vel'mi vysoka.

Minimalna hranica pozadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene
zlych projektov, je 45 bodov.

Rozlisovacim kritériom pre opatrenie 1.2 je 2. hodnotiace kritérium a 3. hodnotiace kritérium:
2.Ziadatel’ formou distan¢ného vzdelavania a informovania (napr. e-learning, www stranky,
portaly, spoty a pod.) realizuje max 20% vydavkov v ramci priamych opravnenych

vydavkov



3.Sucast'ou aktivity je aj prakticky vycvik, ukazka, demonstracia, navsteva farmy,
spracovatel'skej prevadzky a pod. Vv rozsahu:

a) minimalne 10% z ¢asového harmonogramu aktivity;

b) minimalne 20 % z ¢asového harmonogramu aktivity

c) viac ako 30 % z ¢asového harmonogramu aktivity.

Podopatrenie: 4.2 Podpora pre investicie na spracovanie/uvadzanie na trh a/alebo vyvoj
polnohospodarskych vyrobkov

Z hl'adiska zamerania jednotlivych akcii v PRV SR 2014-2020 je zameranie rozdelené na 7
oblasti so samostatnymi bodovacimi kritériami, priCom prvych 9 kritérii je rovnakych pre

vSetky oblasti a 9. kritérium sa 1i$i podl'a oblasti.

P. | Kritérium Body | Poznamka

¢.

1. |Realizaciou projektu sa ziadatel’ zaviaze zvysit' | 3 Vykazuji sa miesta savisiace so
pocet pracovnych miest suvisiacich samotnou realizdciou projektu, nie
S projektom minimalne 00,5 zamestnanca celkové miesta v podniku. Za pociatoény
minimalne na 2 roky ato najneskdr do 6 stav sa berie stav pred investiciou.
mesiacov od doby realizicie investicie.? Ziadatel' musi preukéazatelne ozna¢ovat’

uvedené miesta ozna¢enim miesto PRV.
Berie sa pracovné miesto na cely uvizok.
V pripade cCiastocnych uvédzkov resp.
sezonnych zamestnancov sa metodika
posudzovania uvedie vo vyzve. Miesto
sa musi vytvorit najneskor do 6
mesiacov od realizacie investicie (odo
dia predloZenia ZoP).

2 Za pociato¢ny stav sa berie stav pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

- pracovné miesto na cely Givdzok t.j. minimalne 40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi vytvorit’

najneskor do 6 mesiacov od predloZenia zaverecnej ziadosti o platbu alebo

Ciastony Uvdzok resp. sezonne zamestnanie, pricom sa za ¢iasto¢ny uvézok berie minimalne 20 hodinovy

tyzdenny uvézok. U sezénnych zamestnancov sa za minimalny uvézok berie tivizok na jeden kalendarny

mesiac. Uvedené sa mbze vzajomne kombinovat’. Za vytvorenie 1 pracovného miesta na 2 roky sa berie za

ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych zamestnancov resp. zamestnancov na Ciasto¢ny uvizok, na

dobu dva roky so za¢iatkom najneskor 6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov od zavereénej ZoP),

ze pocet odpracovanych hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri zamestnani pracovnika na 40 hodin

tyzdenne na dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt’ s udrzatelnost'ou minimalne 2 roky. Udrzatel'nost’ projektu v pripade operacii

zloZenych z investicie do infraStruktiry alebo investicie do vyroby sa musi zabezpecit’ pocas doby do piatich

rokov od zaverecnej platby poskytnutej prijimatelovi, alebo pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o

Statnej pomoci v pripade nasledujticich skuto¢nosti:

a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobnej ¢innosti mimo oblasti programu,

b) zmeny vlastnictva polozky infrastruktiry, ktora poskytuje firme alebo organu verejnej moci neopravnené
zvyhodnenie,

C) podstatnej zmeny, ktora ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by sposobilo naruSenie
jej pévodnych cielov.

Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od zavere&nej ZoP poskytnutej prijimatel'ovi v pripadoch stvisiacich

so zachovanim investicii alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.



Projekt prispieva k hlavaym cielom PRV v
ramci opatrenia 4.2 na zaklade analyzy potrieb
—zvysenie podielu domacej produkcie s vyssou
pridanou hodnotou (napr. vysSia kvalita
vyrobkov, regiondlne a miestne Speciality),
zlepSenie spracovania (modernizacia strojov a
zariadeni, nové technoldgie, zlepSenie
spracovania miestnych surovin) a zlepSenie
kvality (napr. zvySovanie biologickej hodnoty
vyrobkov v sulade s trendmi zdravej vyzivy).

12

Projekt je zamerany prioritne na technologie
spracovania produktov ana modernizaciu,

a/alebo rekonstrukciu a/ alebo vystavbu
objektov s nimi  sQvisiacu, vratane
podnikovych predajni, pricom:

a) vydavky na uvedené aktivity dosiahnu
aspon 60% opravnenych vydavkov
vratane

b) vydavky na uvedené aktivity dosiahnu
aspon 40% opravnenych vydavkov
vratane

c) vydavky na uvedené aktivity dosiahnu
aspon 20% opravnenych vydavkov
vratane

d) vydavky na uvedené aktivity nedosiahnu
20% opravnenych vydavkov.

32

28

22

10

Maximalny pocet bodov je 32.

Ziadatel' sa zaviaze, 7e pocas nasledujiicich
dvoch rokov po schvaleni ziadosti umozni
kazdorocne minimalne 2 ziakom absolvovat’
prax  pre Studentov  potravinarskych
a polnohospodarskych  Studijnych  alebo
ucebnych odborov v trvani minimalne 2
tyzdne.

Sposob uplatiiovania bude uvedeny v
usmerneni MPRV SR resp. v zmluve o
NFP.

Podiel ziadanych opravnenych vydavkov
suvisiacich s vystavbou pristupovych ciest,
parkovisk, oplotenia a vonkajSieho osvetlenia
arealu ako takého spolu neprekrocia 40%
vSetkych ziadanych opravnenych vydavkov.

Investicia sa tyka vyrobcov, ktorych vyrobky
maju Znacku kvality SK, iny certifikat kvality
alebo chranené oznacenie pdvodu, chranené
zemepisné oznaCenie alebo st to vyrobky
s oznaCenim zarucend tradicnd Specialita.

Investicia sa tyka vyrobcov, ktorych vyrobky
maja, resp. do 9 mesiacov od ukoncenia
projektu budu mat’, regionalnu znacku kvality.

V pripade, ak v regione nie je regiondlna
znacka, po jej =zalozeni poziada
0 regionalnu znacku kvality. Ziadatel
deklaruje Cestnym prehlasenim.

Sucastou investicie je zavedenie inovativnej
technologie.

Ziadatel uvedené popise v projekte
realizdcie. Pri priznani bodov za
zavedenie inovativne] technologie je
potrebné stanovisko NPPC — VUP alebo
NPPC — TSUP Rovinka

Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne
hodnotenie:

Max
45

Spolu maximalne 45 bodov.




a) vhodnost’, G¢elnost’ a komplexnost’ projektu
b) sposob realizacie projektu

¢) rozpocet a nakladova efektivnost’

d) administrativna, odbornd a technicka
kapacita

e) udrzatel'nost’ projektu

Pre oblasti:

Oblast’ 1: Misopriemysel, hydinarsky priemysel a spracovanie vajec Oblast’ 2: Mliekarensky
priemysel a vyroba mlie¢nych vyrobkov

Oblast® 4: Konzervarensky priemysel a mraziarensky priemysel vratane vyroby
termosterilizovanych pokrmov, hotovych jedal, omacok, dojéenskych vyZiv, pretlakov,
kecupov, dZemov a lekvarov a priemysel vyroby korenin

Oblast’ 7: Vyroba kimnych zmesi a ostatné spracovanie alebo uvadzanie na trh neuvedené v
predchadzajucich bodoch, napr. spracovanie medu, spracovanie lie¢ivych rastlin, osiv a sadiv a

pod.

10. | Ziadatel’ je registrovany v ekoldgii min. 50 |5 Ziadatel  sauvis so  spracovanim
VDJ  resp. investicia vyhradne stvisi so ekologickej produkcie deklaruje
spracovanim produktov vyrabanych resp. v ziadosti o NFP a nasledne pri Ziadosti
chovanych v ekologii. 0 platbu potvrdzuje dodavatel'skymi

zmluvami.

Pre oblasti:

Oblast’ 3: Mlynsky, pekarensky, pecivarensky a cukrovinkarsky priemysel

Oblast’ 5: Cukrovarnicky priemysel, tukovy priemysel vratane spracovania olejnin a strukovin
Oblast’ 6: Pivovarnicko - sladovnicky priemysel, lichovarnicky priemysel, vinarsky priemysel,
priemysel nealko napojov a §krobarensky priemysel

Ziadatel  savis so  spracovanim
ekologickej produkcie deklaruje
5 v ziadosti o NFP a nasledne pri ziadosti
o platbu potvrdzuje dodavatel'skymi
zmluvami.

Ziadatel je registrovany v ekologii min. 5 ha
§pecialnych plodin, pricom ich pestovanie
suvisi s projektom resp. spracovava vyhradne
produkty pestované v ekologii.

11.

Spolu maximéilne 132

Minimalna hranica pozadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene
zlych projektov, je 52.

RozliSovacim kritériom pre opatrenie 4.2 je 1. hodnotiace kritérium a 4. hodnotiace kritérium:
1. Realizaciou projektu sa ziadatel zaviaze zvysit pocet pracovnych miest suvisiacich s
projektom minimalne o 0,5 zamestnanca minimalne na 2 roky a to najneskor do 6 mesiacov od
doby realizacie investicie.

4. Ziadatel’ sa zaviaZe, Ze pocas nasledujucich dvoch rokov po schvéleni Ziadosti umozni
kazdoro€ne minimalne 2 ziakom absolvovat prax pre Studentov potravinarskych

a pol'nohospodarskych Studijnych alebo ucebnych odborov v trvani miniméalne 2 tyzdne.

9.Hodnotenie kvality projektu

9.A Vhodnost’, ucelnost’ a komplexnost’ projektu, realnost’ dosiahnutia ciel’ov

projektu

9.A.1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ucelnosti

Rozpiitie Popis Body




Dobry Ciel je dostatoéne identifikovany. Uéel je dodrzany. 1

Vel'mi dobry | Ciel projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenimu | 2
ziadatela. Popisom je preukazana vhodnost’ a ucelnost’ projektu v
nadvdznosti na dant hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

Vynikajuci Ciel' projektu je jednoznacne a velmi dobre definovany v |5

suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela s evidentnym
zlepsenim v nadvédznosti na primarny ciel’ projektu. Jednotlivé
¢innosti a aktivity komplexne rieSia pozadovany stav. Popisom je
preukdzand vynikajica vhodnost a ucelnost projektu v

nadvéznosti na dant hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

9.A.2 Definovanie ciel’ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré st v ramci danej obci

nedostatoéné a realnost’ ich dosiahnutia

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a ¢innosti st u
ziadatel'a nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov
potvrdzuje opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie cielov

projektu vSak nemusi byt na 100% reélne.

1

Vel'mi dobry

Z projektu vyplyva, Ze uvedené aktivity si u ziadatela
nedostatocné a z hl'adiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatel'ov
je realizacia takychto ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie ciel'ov

projektu jeho realizaciou je pravdepodobne realne.

Vynikajlci

Realizacia navrhovanych cinnosti a aktivit vyraznou mierou
prispeje k naplneniu zadefinovanych cielov. Redlnost’ dosiahnutia

ciel'ov je vel'mi vysoka.

9.B Spoésob realizacie projektu

9.B.1 Uskutocnitel’nost’ projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a sposob realizacie je primerane stanoveny a
popisany, postup realizdcie ma logickil nadvdznost. Existuju
predpoklady, ze ciel’ projektu by mohol byt dobre naplneny.
Projekt definuje rizika a berie do uvahy skuto¢nosti, ktoré moézu

mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizik4 su eliminované Ciasto¢ne
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Vel'mi dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizacie je velmi dobre stanoveny a
popisany, postup realizicie ma logicku nadvdznost. Existuju
predpoklady, Ze ciel’ projektu bude naplneny. Projekt definuje
rizika a berie do uvahy vsetky skuto¢nosti, ktoré moézu mat’ vplyv

na jeho realizaciu. Rizikd st eliminované.

Vynikajuci

Vsetky CcCinnosti projektu su redlne stanovené, dostato¢ne
podrobne popisané a maju logicki nadvidznost’. Sposob a postup
realizacie je logicky a zrozumitelne popisany. Je redlny
predpoklad, Ze projekt bude velmi tuspeSne zrealizovany -
obsahuje vsetky potrebné Cinnosti na dosiahnutie stanoveného
ciel’a a berie do tvahy vSetky skutoc¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv
na jeho realizaciu. VSetky zadefinované rizikd su vhodne

eliminované.

9.B.2 Zosuladenie ¢asového harmonogramu s ¢innost’ami

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Casovy harmonogram realizacie aktivit nie je stanoveny idedlne,
pravdepodobne budu vyzadované aspoil minimalne zmeny

(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu)

Vel'mi dobry

Casovy harmonogram realizéacie aktivit je stanoveny velmi realne
y g J y

a nie je identifikovany Ziadny problém s realizaciou projektu.

Vynikajuci

Casovy harmonogram a postupnost vsetkych &innosti je
stanoveny realne a je predpoklad uspeSného naplnenia cielov
projektu v zmysle predloZzen¢ho c¢asového harmonogramu. V
pripade, Ze st identifikované rizikd nedodrZania harmonogramu,

je plne zabezpecena ich eliminécia.

9.C Rozpocet a nakladova efektivnost’.

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vSetkych ¢innosti. Ziadatel
ma zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpeCenie uUspesSnej

realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.

Vel'mi dobry

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpecuje realizaciu projektu,
redlne odpoveda zabezpeCovanym cinnostiam, rozpocet je bez

chyb. Zaroven pokryva rizika spojené s realizaciou.
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Vynikajuci Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu vSetkych | 5
projektovanych ¢innosti. Z hl'adiska efektivnosti vynalozenych
zdrojov maximalne zohl'adiiuje danosti danej obce. Ziadatel’ ma
zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpeCenie uspesnej
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Zaroven

eliminuje pripadné rizika spojené s realizéciou.

9.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatel’a

9.D.1 Preukazatelnost’ dostato¢nych odbornych skisenosti Ziadatel’a

Rozpitie Popis Body

Dobry Ziadatel ma sam alebo s pomocou inych osob skusenosti s |1
realizaciou ¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukazat’ aj
odbornu spdsobilost’ na primerané zabezpeCenie pozadovanych
¢innosti sdm resp. prostrednictvom inych osob, ktoré na zaklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuZzivat' na realiziciu

projektu.

Velmi dobry | Ziadatel' sam alebo s pomocou inych osdb ma velmi dobré | 2
skusenosti s realizaciou ¢innosti v prisluSnej oblasti. Zaroven vie
sdm resp. prostrednictvom inych os6b, ktoré na zdklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizciu
projektu preukéazat’ aj odbornu a technicka sposobilost’ na vel'mi

dobré zabezpecenie pozadovanych Cinnosti a realizacie projektu.

Vynikajlci Ziadatel’ sam alebo s pomocou inych 0s6b mé vynikajiice odborné | 5
skusenosti v prislusnej oblasti resp. vie dokladovat’ vynikajucu
schopnost’ zabezpecit’ realizaciu investicie z technickej a odbornej
stranky prostrednictvom deklarovanych skusenosti sam resp.

prostrednictvom inych osob, ktoré na zéklade uzatvorenych

zmluvnych vztahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu.

9.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpiitie Popis Body

Dobry Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osdb | 1
dostatocne a tucCelne definované administrativne kapacity na

zabezpecenie realizacie projektu v rdmci celej doby trvania.




Vel'mi dobry | Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob | 2
vel'mi dobre definované administrativne kapacity na zabezpecenie
realizéacie projektu v rdmci celej doby trvania.

Vynikajuci Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob | 5

nadStandardné a vynikajuco definované administrativne kapacity

na zabezpecenie realizacie projektu v rdmci celej doby trvania.

9.E Udrzatel’nost’ projektu

9.E.1 Finan¢na, technologicka a technicka udrzatel’nost’ vysledkov projektu

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a ziadatel’
popisuyje finanéni udrzatelnost’ vysledkov projektu, ktord je
odzrkadlend aj vo financnej analyze projektu. Technologicky a

technicky je projekt primerane rieSeny.

1

Vel'mi dobry

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je
Vv sulade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a ziadatel’ popisuje
finan¢nu udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora je odzrkadlena aj
vo finan¢nej analyze projektu. Finan¢nd analyza projektu
neuvadza rizikd v oblasti financovania. Technologicky a

technicky je projekt vel'mi dobre rieseny

Vynikajuci

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je
v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti. Financna
udrzatelnost” vysledkov projektu je velmi dobrd a presne
popisana. Vsetky rizik4 su vynikajico eliminované. Su pouzité

najmodernejsie technologie a techniky.

9.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Projekt realizacie cCiastone podnecuje a popisuje realizaciu

d’al$ich Cinnosti stivisiacich s projektom

Vel'mi dobry

Projekt realizécie podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti
suvisiacich s projektom. Projekt popisuje a definuje aj prepojenia

a synergie v rdmci izemia.

Vynikajlci

Projekt vynikajico podnecuje a popisuje realizaciu dalSich

¢innosti suvisiacich s projektom. Projekt vel'mi dobre nadvézuje
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na ostatnu infrastruktiru v uzemi. Definuje vel'mi dobre mozné

prepojenia na ostatné aktivity v uzemi.

Podopatrenie: 6.3 Pomoc na zacatie podnikatel’skej c¢innosti na rozvoj malych

pol’'nohospodarskych podnikov

P. ¢&. | Kritérium Body | Poznamka
1. |Ziadatel’ bude mat podnikatel'sky plan zamerany: V pripade, ze 60% dosiahne
a) minimalne 60% Standardného vystupu na|8 za obidve kategorie, ziadatel
zivocisnu vyrobu ziska pocet bodov
b) minimalne 60% Standardného vystupu na|6 vypocitany vazenym
pestovanie ovocia a zeleniny v sklenikoch alebo aritmetickym priemerom.
foliovnikoch, v sadoch alebo plantazach.
2. |Ziadatel ma: Maximalny pocet bodov je

a) vysokoSkolské vzdelanie pol'nohospodarskeho, |28 28.
veterinarneho alebo potravinarskeho zamerania

b) stredoskolské vzdelanie  pol'nohospodarskeho | 25
alebo potravinarskeho zamerania s maturitou alebo
bez 22

C) nema vzdelanie pol'nohospodarskeho alebo
potravinarskeho zamerania.

3. |Ziadatel sa zaviaZe, Ze pocas nasledujucich troch rokov Sposob uplatiiovania bude
po schvaleni Ziadosti zamestna na trvaly pracovny pomer uvedeny v prirucke resp. v
na cely uvdzok (vratane seba, ak doteraz nebol): zmluve o NFP. Maximalny

a) dvoch a viac pracovnikov 28 pocet bodov je 28.
b) jedného pracovnika 25
c) ziadneho pracovnika. 19

4. |Ziadatel' vo svojom podnikatel'skom plane deklaruje |8

zamer podnikat v ramci  ekologického

pol'nohospodarstva, integrovanej produkcie  alebo
vyuzit' zaradenie do opatrenia dobré zivotné podmienky
zvierat alebo vyuzit’ ¢innost’ malého podniku ako hlavny
zdroj prijmu.

Spolu maximélne 72
Minimalna hranica pozadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene

zlych projektov, je 43.
RozliSovacim kritériom pre opatrenie 6.3 je 1. hodnotiace kritérium a 3. hodnotiace kritérium:

1. Ziadatel’ bude mat’ podnikatel’'sky plan zamerany:
a) minimalne 60% Standardného vystupu na zivociSnu vyrobu
b) minimalne 60% Standardného vystupu na pestovanie ovocia a zeleniny v sklenikoch
alebo foliovnikoch, v sadoch alebo plantazach.
3. Ziadatel’ sa zaviaZe, Ze po¢as nasledujucich troch rokov po schvaleni Ziadosti zamestna na

trvaly pracovny pomer na cely Gvédzok (vratane seba, ak doteraz nebol):
a) dvoch a viac pracovnikov
b) jedného pracovnika

¢) ziadneho pracovnika.
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Podopatrenie: 6.4 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’'nohospodarskych
¢innosti

Opis typu operdcie:

Cinnost’ 1: ¢innosti spojené s vidieckym cestovnym ruchom a agroturistikou zamerané na
vytvaranie podmienok pre rekreacné a relaxacné Cinnosti, vratane vytvarania podmienok na
poskytovanie vzdeldvania a vytvorenie konferenénych priestorov.

Oblast’ 1: Cinnosti spojené s vidieckym cestovnym ruchom a agroturistikou

P. | Kritérium Body | Poznamka

¢.

1. | Realizaciou projektu sa ziadatel’ zaviaze | 3 Vykazuji sa miesta stvisiace so samotnou
zvysit  poCet  pracovnych  miest realizaciou projektu, nie celkové miesta
suvisiacich s projektom minimalne o 0,5 V podniku. Za pociato¢ny stav sa berie stav
zamestnanca minimalne na 2 roky, ato pred investiciou. Ziadatel  musi
najneskér do 6 mesiacov od doby preukazatelne oznaCovat uvedené miesta
realizacie investicie.® oznacenim miesto PRV. Berie sa pracovné

miesto na cely Uvdzok. V pripade
ClastoCnych uvdzkov resp. sezénnych
zamestnancov sa metodika posudzovania
uvedie vo vyzve. Miesto sa musi vytvorit’
najneskér do 6 mesiacov od realizacie
investicie (odo dia predloZenia ZoP).

2. | Projekt sa realizuje v okrese, v ktorom | 2
ziadatel  vykonava alebo planuje
vykonavat’ pol'nohospodarsku,
akvakultirnu alebo lesnicku cinnost’
resp. podnikd alebo ma sidlo alebo
prevadzku.

3. | Sucastou investicie v projekte je |3
ubytovacie zariadenie s nizSou kapacitou
ako 15 16zok alebo projekt zahina aspoi

3 Za podiato¢ny stav sa berie stav pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

- pracovné miesto na cely Givdzok t.j. minimalne 40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi vytvorit’
najneskor do 6 mesiacov od predlozenia zavere¢nej ziadosti o platbu alebo

- Ciasto¢ny uvézok resp. sezonne zamestnanie, pricom sa za ¢iastocny uvazok berie minimalne 20 hodinovy
tyzdenny uvézok. U sezénnych zamestnancov sa za minimalny uvézok berie tivizok na jeden kalendarny
mesiac. Uvedené sa moze vzajomne kombinovat. Za vytvorenie 1 pracovného miesta na 2 roky sa berie za
ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych zamestnancov resp. zamestnancov na Ciasto¢ny uvizok, na
dobu dva roky so za¢iatkom najneskdr 6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov od zavereénej ZoP),
ze pocet odpracovanych hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri zamestnani pracovnika na 40 hodin
tyzdenne na dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt’ s udrzateInost'ou minimalne 2 roky. Udrzatel'nost’ projektu v pripade operacii

zloZenych z investicie do infraStruktiry alebo investicie do vyroby sa musi zabezpecit’ pocas doby do piatich

rokov od zaverecnej platby poskytnutej prijimatelovi, alebo pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o

Statnej pomoci v pripade nasledujtcich skuto¢nosti:

d) skoncenia alebo premiestnenia vyrobnej ¢innosti mimo oblasti programu,

e) zmeny vlastnictva polozky infrastruktury, ktora poskytuje firme alebo organu verejnej moci neopravnené

zvyhodnenie,
f) podstatnej zmeny, ktora ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizacie, o by spdsobilo narusenie
jej pévodnych cielov.
Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od zavere&nej ZoP poskytnutej prijimatel'ovi v pripadoch stvisiacich
so zachovanim investicii alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.
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50% opravnenych vydavkov len na
doplnkové sluzby spojené s cestovnym
ruchom.

5. | Sucastou  projektu (opravnenych | 6
vydavkov) je aj vybudovanie zelenej
infraStruktiry (zeleti, uprava okolia,
vysadba stromov) alebo projekt riesi aj
ulahCenie pristupu marginalizovanych
skupin.

6. | Ziadatel nemal schvaleny projekt v |3
ramci opatrenia 3.1 PRV 2007-2013 v
suvislosti s vidieckym cestovnym
ruchom a agroturistikou.

7. | Hodnotenie  kvality  projektu ~ — | Max. | Spolu maximalne 40.
kvalitativne hodnotenie 40
A. vhodnost’, ticelnost’ a komplexnost’
projektu
B. spdsob realizacie projektu
C. rozpocet a nakladova efektivnost’
D. administrativna, odborna

a technicka kapacita
E. udrzatelnost’ projektu
Spolu maximalne 57
Minimélna hranica pozadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvéleniu vyslovene

zlych projektov, je 34.

RozliSovacim kritériom pre opatrenie 6.4 je 1. hodnotiace kritérium a 5. hodnotiace kritérium:
1. Realizéciou projektu sa ziadatel' zaviaze zvySit' pocet pracovnych miest suvisiacich s
projektom minimalne o 0,5 zamestnanca minimalne na 2 roky, a to najneskor do 6 mesiacov
od doby realizacie investicie.

5. Sucast’'ou projektu (opravnenych vydavkov) je aj vybudovanie zelenej infrastruktiry (zelen,
uprava okolia, vysadba stromov) alebo projekt riesi aj ul'ahfenie pristupu marginalizovanych

skupin.

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatni prilohu predklada Projekt realizacie, ktory
obsahuje minimalne:
I. ciel projektu,
il. popis su¢asného a pozadovaného stavu,
iii. popis spdsobu realizacie,
Iv. spdsob udrzania resp. zvySenia zamestnancov s popisom zaciatocného a kone¢ného stavu,
V. prinosy realizacie projektu na ziadatel’a a na okolie,

Vi. rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost,
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Vii.

viii.

Xi.
Xii.

Xiil.

popis administrativnej, odbornej, finan¢nej a technickej kapacity ziadatel'a na realizaciu
projektu,

spdsob rieSenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiuje,

prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost’, zivotného prostredia a pod.,
prepojenost’ na vlastnii pol'nohospodarsku, lesnicku Cinnost’ resp. ¢innost” v oblasti
akvakultury, ak je relevantné,

zelend infraStruktura ak sa uplatnuje,

vypocet doplnkovych Cinnosti,

spOsob zabezpecenia udrzatel'nosti projektu.

Na zéklade Projektu realizacie bude hodnotend kvalita predlozeného projektu nasledovne:

7.A Vhodnost’ , uc¢elnost’ a komplexnost’ projektu
7.A.1 Zabezpecenie komplexného pristupu
Rozpitie | Popis Body
, Ciel je dostatocne identifikovany v stvislosti s komplexnym rieSenim sluzieb
Dobry , R o, 1
cestovného ruchu. Ucel je dodrzany.
. Ciel’ projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim cestovného
Velmi . . . ) . , .
dobry ruchu v reg.lone/ol.am.‘ ’ Je pvreukazana vhodnost’ a celnost’ projektu | 2
v nadviznosti na existujuce sluzby.
Ciel’ projektu je jednoznaéne definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim
. ., . | sluzieb cestovného ruchu vregione/obci s evidentnym zlepSenim
Vynikajuci . . . - . AP . L 4
Vv nadvédznosti na primarny ciel projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity
komplexne riesia pozadovany stav.
7.A.2 Ciele projektu k podpore ¢innosti, ktoré si v ramci daného regionu/ organizacie
nedostatoéné
Rozpitie | Popis Body
Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby st v ramci predmetného regionu/obci
Dobré nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov  potvrdzuje | 1
opodstatnenost’ realizacie ¢innosti.
_ Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby st v ramei predmetného regionu/obce
Velmi “ 7 o 1 MR -
dobré nedostatogne azhl adlska trendu vyvoja prislusnych ukazovatel'ov je realizacia | 2
takychto Cinnosti vel'mi opodstatnena.
Vynikajtice Realizécia }wed?n?'lch ¢innosti  vyraznou mierou prispeje k naplneniu 4
zadefinovanych cielov.
7.B Sposob realizacie projektu
7.B.1 Uskuto¢nitel’'nost’ ¢innosti projektu
Rozpitie | Popis Body
Cinnosti projektu sl primerane stanovené a popisané, postup realizicie ma
Dobry logickt nadvéznost. E?cist.uj'ﬁ predpgklady, ze ciel projek?u by mohol byt 1
dobre naplneny. Definuje rizika a berie do ivahy skuto¢nosti, ktoré mézu mat’
vplyv na jeho realiziciu. Rizikd sl eliminované iastoCne.
Cinnosti projektu s vel'mi dobre stanovené a popisané, postup realizicie ma
Velmi logickt nadvaznost’. Existuju predpoklady, Ze ciel’ projektu bude naplneny. 5
dobry Definuje riziké a berie do uvahy vSetky skutocnosti, ktoré moézu mat’ vplyv na
jeho realizéciu. Rizika st eliminované.
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Vsetky cinnosti projektu su vynikajiico stanovené, dostatocne podrobne
popisané a maju logicki nadvédznost. Postup realizacie je logicky a
zrozumitelne popisany. Je realny predpoklad, ze projekt bude vel'mi uspesne

Vynikajici zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné ¢innosti na dosiahnutie stanoveného 4
ciela a berie do uvahy vSetky skutoCnosti, ktoré moézu mat’” vplyv na jeho
realizaciu. VSetky zadefinované rizika si vhodne eliminované.

7.B.2 Zosiuladenie ¢asového harmonogramu s ¢innost’ami

Rozpitie | Popis Body
Casovy harmonogram realizicie Ginnosti nie je stanoveny idealne,

Dobré pravdepodobne budu vyzadované asponi minimalne zmeny (harmonogramu, | 1
¢innosti, rozpoctu).

Velmi Casovy harmonogram realizicie ¢innosti je stanoveny realne a nie je

. . . - , -, . . 2
dobré identifikovany Ziadny problém s realizaciou projektu.
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych &innosti je stanoveny vynikajiico
S a je predpoklad idealneho naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného

Vynikajtce | . . o R .. |4
¢asového harmonogramu. V pripade, ze su identifikované rizika nedodrzania
harmonogramu, je plne zabezpecend ich elimindcia.

7.C Rozpocet a nakladova efektivnost’

7.C.1 Realizovatel’nost’ projektu z finanéného hl’adiska a jeho rozpocet

Rozpitie | Popis Body
Rozpocet projektu pokryva realiziciu vietkych &innosti. Ziadatel ma

Dobré zab@peéené dostatocné zdroje na'zabezpeéenie .ﬁspeénej realizéciq Ziadatel 1
urC¢il  vysku  spolufinancovania s malymi  nepresnostami  (napr.
zaokrahl'ovanie). Rozpocet neobsahuje matematické chyby.

Velmi Rozpoée‘f projeku{ Vel’r,ni Sl.obre ;abezpeéuje realizéc.iu . projvek‘a’l, re,étlne

dobré Odpovedq zabezpecovanym c¢innostiam, spolufinancovanie je uréené spravne | 2
rozpocet je bez chyb.

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizaciu vSetkych projektovanych
— ¢innosti. Ziadatel' ma zabezpedené dostatoné zdroje na zabezpedenie uspesne;j

Vynikajice ST S iy . g o |4
realizacie. Ziadatel' urcil vysku spolufinancovania spravne. Rozpocet
neobsahuje matematické chyby.

7.C.2  Efektivnost’ vynaloZenych finanénych prostriedkov (vo vztahu k podmienkami,

V ktorych je projekt realizovany)

Rozpitie | Popis Body

. Investi¢na narocnost’ a efektivnost’ je adekvatna rozsahu atypu projektu

Dobra : , . 1
(mierne nadhodnotena alebo podhodnotena).

Velmi Investi¢na narocnost’ a efektivnost’ velmi dobre odzrkadluje rozsah a typ 2

dobra projektu.

Vynikajtica | Investi¢na narocnost’ a efektivnost’ je idealna k rozsahu a typu projektu. 4

7.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela

7.D.1 Preukizatelnost’ dostatoénych odbornych skiisenosti Ziadatel’a

Rozpitie | Popis Body

Dobra Ziadatel mé skasenosti s real'izéciou ¢innosti v p.risluénej oblasti. Z.élrover“l vie 1
preukazat’ aj odbornu spdsobilost’ na zabezpec€enie pozadovanych ¢innosti.

.. Ziadatel’ ma vel'mi dobré skusenosti s realizaciou ¢innosti v prislusnej oblasti.

Velmi L. R , - Vo .

dobra Zaroven vie preukazat’ aj odl?omu atechmckg qusobﬂost na vel'mi dobré | 2
zabezpecenie pozadovanych Cinnosti a realizacie projektu.

Ziadatel ma vynikajice odborné skusenosti v prislusnej oblasti a vie

Vynikajuca | dokladovat vynikajice schopnost’ zabezpecit realizaciu investicie z technickej | 4
stranky prostrednictvom deklarovanych skusenosti.

7.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie | Popis Body

Dobré Ziadatel ma dostatoéne aucelne definované administrativne kapacity na 1

zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
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Velmi Ziadatel’ ma vel'mi dobre definované administrativne kapacity na zabezpecenie 2
dobré realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
S Ziadatel' ma nadstandardné a vynikajtico definované administrativne kapacity

Vynikajtce .. S, . L . . 4
na zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

7.E UdrzatePnost’ projektu

7.E.1 Finan¢na, technologicka a technicka udrzatel’nost’ vysledkov projektu

Rozpitie | Popis Body
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a ziadatel’ popisuje

Dobra finan¢nu udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora je odzrkadlena aj vo financnej | 1

analyze projektu. Technologicky a technicky je projekt primerane rieSeny.
Ziadatel mé stabilné a dostato¢né zdroje financovania. Projekt je v stlade
S trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a Ziadatel’ popisuje financnti udrzatel'nost’

ng)gl vysledkov projektu, ktora je odzrkadlend aj vo finan¢nej a_nal}'/_ze projekt_u. 2
Finanéna analyza projektu neuvadza rizika v oblasti financovania.
Technologicky a technicky je projekt vel'mi dobre rieSeny.

Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v sulade

Vynikajtica S trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Financnd udrzatelnost’ vysledkov 4

projektu je vynikajuca a presne popisana. VSetky rizikd st vynikajuco
eliminované. St pouZité najmodernejSie technologie a techniky.

7.E.2 Multiplikacny efekt vysledkov projektu

Rozpitie | Popis Body
Projekt ciastocne podnecuje realizaciu d’alSich ¢innosti formy spoluprace alebo

Dobry Sirenie dobrej praxe. 1
Velmi Projekt podnecuje realizaciu d’al$ich ¢innosti, formy spoluprace alebo Sirenie 5
dobry dobrej praxe. Popisuje prepojenie na d’alSie aktivity v uzemi.

Projekt vynikajico podnecuje realizaciu dalSich ¢innosti formy spoluprace
Vynikajici alebo Sirenie dobrej praxe. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajuce synergie 4

na dalSie aktivity v Gzemi, popisuje pridani hodnotu tychto nadvdzujacich
¢innosti.

Podopatrenie: 7.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania
vSetkych druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do energie z
obnovitel’'nych zdrojov a ispor energie

Podopatrenie: 7.4 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania
miestnych ziakladnych sluZzieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol’ného ¢asu a kultury
a suvisiacej infrastruktary

Podopatrenie: 7.5 Podpora na investicie do rekreacnej infrasStruktiary, turistickych
informacii a do turistickej infrastruktiry malych rozmerov na verejné vyuzitie
Podopatrenie: 7.6 Podpora na $tudie/investicie, ktoré suvisia s udrziavanim, obnovou a
skvalitiovanim kultirneho a prirodného dedi¢stva obci, vidieckych krajinnych oblasti a
lokalit s vysokou prirodnou hodnotou vratane suvisiacich socialno-ekonomickych

hPadisk, ako aj opatreni v oblasti environmentalnej osvety

Pre opatrenia 7.2, 7.4, 7.5 a 7.6 sa uplatiuju tie isté bodovacie kritéria.
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P¢ | Kritérium Body | Poznamka

1. | Vidieckost (hustota obyvatel'stva na km?): Maximalne 6 bodov.
Projekt je umiestneny Vobci s nasledovnou hustotou Udaje k 31.12
obyvatel'ov na km?: predchadzajuceho roka
—do 50 vratane 3 VYZVYy.
—nad 50 do 100 vratane 2 U zdruZeni obci sa
—nad 100 1 pouzije vazeny

aritmeticky priemer za

Projekt je umiestneny Vv okrese s nasledovnou hustotou obce resp. okresy.
obyvatel'ov na km?:
—do 50 vratane 3
—nad 50 do 100 vratane 2
—nad 100 1

2. | Projekt podava a je realizovany v obci do 500 obyvatel'ov | 2
vratane alebo projekt ma dosah na viac obci a podava ho
zdruzenie obci

3. | Projekt suvisi aj s ekonomickym rozvojom alebo projekt | 8
kombinuje viacero akcii vytvarajucich konkrétne podmienky
pre ekonomicky rozvoj vidieckych obci (t. z. napr., ze
podporené investicie budii mat pozitivnhy vplyv na
zamestnanost,, rozvoj podnikania a pod.), za predpokladu
suladu ekonomického rozvoja s ochranou zivotného
prostredia a racionalneho vyuzitia prirodnych zdrojov alebo
projekt obsahuje aj prvky zelenej infraStruktiry

4. | Projektriesi aj ul'ah¢enie pristupu marginalizovanych skupin | 5
(vratane marginalizovanych rémskych komunit) alebo
sucast’'ou projektu je aj zelend infrastruktura.

5. | Obec alebo zdruZenie eSte nema schvaleny ziadny projekt | 3 Nevztahuje sa na
v ramci podopatreni 7.2, 7.4 a 7.5 PRV SR 2014-2020 alebo podopatrenie 7.3 a na
V ramci subezne vyhldsenych vyziev nepodalo viac ziadosti vyzvy v ramci CLLD.
o NFP v rdmci tychto opatreni.

6. | Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne hodnotenie Max. | Spolu maximalne 40
A. vhodnost, tcelnost’ a komplexnost’ projektu 40 bodov
B. spodsob realizacie projektu
C. rozpocet a nakladova efektivnost’
D. administrativna, odborna a technicka kapacita
E. udrzatelnost projektu

Spolu maximélne 64

Minimalna hranica pozadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene
zlych projektov, je 38.

RozliSovacim kritériom pre opatrenia 7.2, 7.4, 7.5 a 7.6 st 3. hodnotiace kritérium:

3.Projekt suvisi aj s ekonomickym rozvojom alebo projekt kombinuje viacero akcii
vytvarajucich konkrétne podmienky pre ekonomicky rozvoj vidieckych obci (t. z. napr., Ze
podporené investicie budii mat’ pozitivny vplyv na zamestnanost’, rozvoj podnikania a pod.), za
predpokladu suladu ekonomického rozvoja s ochranou zivotného prostredia a racionalneho

vyuZitia prirodnych zdrojov alebo projekt obsahuje aj prvky zelenej infraStruktury.
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Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatni prilohu predklada Projekt realizacie, ktory

obsahuje minimalne:

1) ciel projektu,

2) popis sucasného a pozadovaného stavu,

3) popis sposobu realizacie,

4) prinosy realizacie projektu na ziadatel’a a na okolie,

5) rozpocet s dorazom na efektivnost’ a hospodarnost, sposob vypoétu nakladov na
obyvatel’a, vypocet vidieckosti,

6) popis administrativnej, odbornej, finan¢nej a technickej kapacity ziadatel'a na realizaciu
projektu,

7) sposob rieSenia pristupu marginalizovanych skupin ak sa uplatiuje,

8) prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost, zivotného prostredia a pod. ak sa
uplatiiuje,

9) zelena infrastruktura ak sa uplatiuje,

10) spoOsob zabezpecenia udrzatelnosti projektu.

6. Hodnotenie kvality projektu
6. A Vhodnost’, icelnost’ a komplexnost’ projektu, realnost’ dosiahnutia ciel’ov projektu
6. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a icelnosti
Rozpitie Popis Body
Dobry Ciel je dostatoéne identifikovany. Ucel je dodrzany. 1
- Ciel projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim u ziadatela.
Velmi . ) . > s . . ] \
dobry Popisom je preukdzana V!’lOdl’l(?St a ugelnost projektu v nadvdznosti na danu | 3
hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.
Ciel' projektu je jednoznacne avelmi dobre definovany v stvislosti s
komplexnym rieSenim u ziadatel'a s evidentnym zlepSenim v nadvdznosti na
Vynikajlci | primarny ciel projektu. Jednotlivé cCinnosti a aktivity komplexne rieSia | 5
pozadovany stav. Popisom je preukazana vynikajuca vhodnost’ a ucelnost’
projektu v nadviznosti na danu hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.
6.A.2 Definovanie cielov projektu k podpore ¢innosti, ktoré si v ramci danej obci nedostatocné
a realnost’ ich dosiahnutia
Rozpiitie Popis Body
Zprojektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a Cinnosti su u Ziadatela
nedostatocné, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov  potvrdzuje 1

Dobré opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak nemusi
byt na 100% realne.
Z projektu vyplyva, ze uvedené aktivity si u ziadatela nedostato¢né
Velmi a z hladiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatelov je realizacia takychto 3
dobré ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie cielov projektu jeho realizaciou je

pravdepodobne realne.

Realizacia navrhovanych  Cinnosti a aktivit vyraznou mierou prispeje
Vynikajuce | K naplneniu zadefinovanych cielov. Realnost’ dosiahnutia cielov je velmi | 5
vysoka.

6.B Sposob realizacie projektu, uskutocnitel’nost’ a harmonogram
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Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizicie je primerane stanoveny a popisany,
postup realizdcie ma logicki nadvdznost. Existuju predpoklady, ze ciel
projektu by mohol byt’ dobre naplneny. Projekt definuje rizika a berie do uvahy
skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizikd st eliminované
giastotne. Casovy harmonogram realizacie aktivit nie je stanoveny idealne,
pravdepodobne budi vyZzadované aspon minimalne zmeny (harmonogramu,
¢innosti, rozpoctu).

Velmi
dobry

Cinnosti projektu a sposob realizicie je velmi dobre stanoveny a popisany,
postup realizdcie ma logicki nadvdznost. Existuju predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Projekt definuje rizika a berie do uvahy vsetky
skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizika st eliminované.
Casovy harmonogram realizicie aktivit je stanoveny velmi reilne a nie je
identifikovany ziadny problém s realizaciou projektu.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti projektu su realne stanovené, dostato¢ne podrobne popisané a
maju logicki nadvédznost’. Spdsob a postup realizacie je logicky a zrozumitel'ne
popisany. Je redlny predpoklad, Ze projekt bude vel'mi Uspesne zrealizovany -
obsahuje vSetky potrebné ¢innosti na dosiahnutie stanoveného ciel’a a berie do
uvahy vsetky skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Vsetky
zadefinované riziki st vhodne eliminované. Casovy harmonogram
a postupnost’ v§etkych ¢innosti je stanoveny realne a je predpoklad tspesného
naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného ¢asového harmonogramu.
V pripade, Ze st identifikované rizika nedodrzania harmonogramu, je plne
zabezpecend ich eliminacia.

6.C Rozpocet a nakladova efektivnost’, realizovatel’nost’ projektu z financného hPadiska

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Rozpodet projektu pokryva realizaciu vietkych Cinnosti. Ziadatel ma
zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpecenie Uspesnej realizacie. Rozpocet
neobsahuje matematické chyby.

1

Velmi
dobré

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpeluje realizaciu projektu, realne
odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam, rozpocet je bez chyb. Zaroven pokryva
rizika spojené s realizaciou.

Vynikajice

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizaciu vSetkych projektovanych
¢innosti. Z hl'adiska efektivnosti vynalozenych zdrojov maximalne zohl'adiuje
danosti danej obce. Ziadatel méa zabezpetené dostatoéné zdroje na
zabezpecCenie uspesnej realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.
Zaroven eliminuje pripadné rizika spojené s realizaciou.

6.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela

6.D.1 Preukazatel’nost’ dostato¢nych odbornych skiisenosti Ziadatela

Rozpiitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel’ ma sam alebo s pomocou inych 0s6b skusenosti s realizaciou &innosti
Vv prislusnej oblasti. Zaroven vie preukazat aj odborni spdsobilost’ na
primerané zabezpecenie pozadovanych Cinnosti sam resp. prostrednictvom
inych osdb, ktoré na zaklade uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat
na realizaciu projektu.

Vel'mi
dobra

Ziadatel' sam alebo spomocou inych osob ma velmi dobré skusenosti
Srealizdciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie sam resp.
prostrednictvom inych osob, ktoré na zéklade uzatvorenych zmluvnych
vztahov bude vyuzivat na realizdciu projektu preukdzat aj odbornu
a technickt sposobilost’ na vel'mi dobré zabezpecenie pozadovanych Cinnosti
a realizacie projektu.

Vynikajlca

Ziadatel’ sam alebo s pomocou inych 0séb ma vynikajuce odborné skusenosti
Vv prislusnej oblasti resp. vie dokladovat’ vynikajucu schopnost’ zabezpecit’
realizaciu investicie ztechnickej aodbornej stranky prostrednictvom
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deklarovanych skusenosti sam resp. prostrednictvom inych osob, ktoré na
zaklade uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat' na realizaciu

projektu.
6.D.2 Zabezpeclenie administrativnych kapacit
Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob dostatotne
Dobré aucelne definované administrativne kapacity na zabezpecenie realizicie | 1
projektu v ramci celej doby trvania.
Velmi Ziadatel’ 1‘{12’1 sém e.tlebor zmluvne p'rostrednictvorn Eret_ich osf?blv.el’rni dpbre
dobré deﬁnoYane .admlmstratl.vne kapacity na zabezpeCenie realizacie projektu | 3
v ramci celej doby trvania.
Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich os6b nadstandardné
Vynikajice | a vynikajico definované administrativne kapacity na zabezpecenie realizicie | 5
projektu v ramci celej doby trvania.
6.E Udrzatel’nost’ projektu
6.E.1 Financn4, technologicka a technicka udrZatelnost’ vysledkov projektu
Rozpitie Popis Body
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a ziadatel’ popisuje
Dobra finan¢nu udrzatel'nost vysledkov projektu, ktora je odzrkadlena aj vo financnej | 1
analyze projektu. Technologicky a technicky je projekt primerane rieSeny.
Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v stilade
Velmi S ‘Erendmi V}'fvoja v prisluéflgj oblasti a Zia(}atgl’ popisuj evﬁngnénﬁ }Jdriate}’nost’
dobré Vysledkov projektu, ktorg je odzrkadlena aj Vo finan¢ne;j a_naly'ze prOJekt_u. 3
Finanéna analyza projektu neuvadza rizika v oblasti financovania.
Technologicky a technicky je projekt vel'mi dobre rieseny.
Ziadatel ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v stilade
Vynikajtica S trf_:ndrni. Vyvoja. v prislusnej oblasti. Financna udri.at.el’nost’ Vygle<1.kov 5
projektu je velmi dobrd a presne popisana. Vsetky rizika su vynikajuco
eliminované. Su pouzité najmodernejsie technologie a techniky.
6.E.2 Multiplikacny efekt vysledkov projektu
Rozpiitie Popis Body
Dobry Proje}(t .realizéci_e Ciastocne podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti 1
stvisiacich s projektom.
VelPmi Proj gkt realizacie podnecuje a Popisuj e realifécil.l dalsich .éinnosti sﬁvisiagi’ch
dobry S pI‘OJekt.OIn., forrpy spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe adalSich | 3
nadvizujucich aktivit.
Projekt vynikajico podnecuje a popisuje realizaciu dalSich Cinnosti
Vynikajaci | suvisiacich s projektom, formy spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe a d’alSich | 5

aktivit.

Podopatrenie: 8.5 Podpora na investicie do zlepSenia odolnosti a environmentalnej

hodnoty lesnych ekosystémov

Opis typu operacie:

Cinnost’ 2: Budovanie aobnova ob&ianskej a poznavacej infrastruktiry v lesnych

ekosystémoch

P. | Kritérium

Poznamka

Body

¢

1. | Uzemie, na ktorom je projekt realizovany je v ramci
funk¢nej typizacie lesa klasifikované:

a) vyluéne ako hospodarsky les
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b) ako hospodarsky les v kombinacii lesom |17

ochrannym resp. lesom osobitného uréenia 18
¢) ako vyluéne les ochranny resp. les osobitného
urcenia,
20
3. | Projekt: Maximalny pocet bodov je 20.
a) je zamerany prioritne na obnovu a rekonstrukciu uz | 10 V pripade realizdcie projektu
existujucej obcianskej a poznavacej infrastruktary | 20 zameran¢ho na obidve aktivity sa
V lesnych ekosystémoch berie vazeny aritmeticky priemer
b) je zamerany prioritne na vybudovanie novej podla deklarovanych
obcCianskej a poznavacej infrastruktiry v lesnych opravnenych vydavkov.
ekosystémoch.
4. | Ziadatel' hospodari Vv certifikovanych lesoch resp. |4 Minimalne 50% plochy
projekt sa realizuje v certifikovanych lesoch. obhospodarovaného lesa alebo

minimalne 100 ha
obhospodarovaného lesa je
certifikovany les

5. | Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne hodnotenie | Max. | Spolu maximalne 40 bodov

a) stlad projektu so strategickymi dokumentmi lesného | 40
hospodarstva b) vhodnost, ucelnost’ a komplexnost’
projektu c) spdsob realizacie projektu, ekologické
aspekty rieSenia projektu, pouzitie Zivotnému
prostrediu Setrnych technologii a metdd rieSenia d)
rozpocet a nakladova efektivnost ,udrzatelnost’
projektu ¢) administrativna, odborna a technicka
kapacita

Spolu maximalne 90
Minimalna hranica pozadovanych bodov z dovodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene

zlych projektov, je 30.

Rozlisovacim kritériom pre opatrenie 1.2 je 1. hodnotiace kritérium nad ramec a 3. hodnotiace

kritérium:

1. Projekt prispieva aj k napiiianiu PHSR obce, prip. iného strategického dokumentu v uzemi,

kde sa realizuje, ¢im sa posilfiuje synergia a komplementarita.

3. Projekt:

d) je zamerany prioritne na obnovu a rekonstrukciu uz existujicej ob¢ianskej a poznavacej
infraStruktury v lesnych ekosystémoch

e) je zamerany prioritne na vybudovanie novej obcianskej a poznavacej infrastruktiry v

lesnych ekosystémoch.

5.Hodnotenie kvality projektu

5.A Sulad projektu so strategickymi dokumentmi lesného hospodarstva

5.A.1 Silad resp. nadviznost’ na Program starostlivosti o les

Rozpiitie Popis Body
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Dobry Aktivity projektu ¢iastocne nadvizuju na Program starostlivosti o | 1
les (resp. LHP).

Vel'mi dobry | Aktivity projektu nadvdzuji v plnom rozsahu na Program | 2
starostlivosti o les (resp. LHP).

Vynikajuci Aktivity projektu su v sulade s Planom starostlivosti o les (resp. | 5
LHP ) a tiez v plnom rozsahu na neho nadvizuju.

5.A.2 Stilad s Narodnym lesnickym programom

Rozpitie Popis Body

Dobry Aktivity projektu v lesoch ziadatel'a su v sulade s minimalne 1 | 1
strategickym ciel'om Narodného lesnickeho programu.

Vel'mi dobry | Aktivity projektu v lesoch ziadatela st v stilade s minimalne 2 | 2
strategickymi ciel'mi Narodného lesnickeho programu.

Vynikajtci Aktivity projektu v lesoch Ziadatela su v stlade s minimalne 3 | 5

strategickymi cie'mi Narodného lesnickeho programu.

5.B Vhodnost’, u¢elnost’ a komplexnost’ projektu, ¢asovy harmonogram projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu su primerane stanovené a popisané, postup
realizécie ma logicku nadvédznost’. Existuju predpoklady, Ze ciel
projektu by mohol byt’ dobre naplneny. Definuje rizika a berie do
uvahy skuto€nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu.
Rizikd st eliminované ciastocne. Ciel je dostatocne
identifikovany v stvislosti s komplexnym rieSenim. Ucel je
dodrzany. Casovy harmonogram realizacie aktivit nie je
stanoveny ideédlne, pravdepodobne budi vyzadované aspon

minimalne zmeny (harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

1

Vel'mi dobry

Cinnosti projektu su velmi dobre stanovené a popisané, postup
realizacie ma logickil nadviznost’. Existuju predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Definuje rizikd a berie do uvahy vsetky
skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizikd su
eliminované. Ciel projektu je definovany v stvislosti s
komplexnym rieSenim u Ziadatela. Je preukdzand vhodnost' a

ucelnost’ projektu v nadvéznosti na existujuce aktivity u ziadatel’a.
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Casovy harmonogram realizécie aktivit je stanoveny vel'mi redlne

a nie je identifikovany ziadny problém s realizciou projektu.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti projektu st redlne stanovené, dostatocne
podrobne popisané a maji logicki nadvéznost’. Postup realizacie
je logicky a zrozumitelne popisany. Je redlny predpoklad, ze
projekt bude velmi tUspeSne zrealizovany - obsahuje vSetky
potrebné Cinnosti na dosiahnutie stanoveného ciel'a a berie do
uvahy vsetky skutoc¢nosti, ktoré moézu mat vplyv na jeho
realizéciu. VSetky zadefinované rizika su vhodne eliminované.
Ciel' projektu je jednoznatne definovany v suvislosti s
komplexnym rieSenim u ziadatela evidentnym zlepSenim v
nadvdznosti na priméarny ciel projektu. Jednotlivé Cinnosti a
aktivity komplexne riesia pozadovany stav. Casovy harmonogram
a postupnost’ vSetkych ¢innosti je stanoveny realne a je predpoklad
uspesSného naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného
casového harmonogramu. V pripade, ze st identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecend ich eliminécia.
Uplatni sa len mimo projektov leteckych aplikacii chemickych

resp. biologickych latok.

5. C Ekologické aspekty rieSenia projektu, pouZitie Zivotnému prostrediu Setrnych

technolégii, materidlov, preparatov a postupov a metéd rieSenia

5.C.1 Ekologické aspekty rieSenia projektu, pouZzitie prostrediu Setrnych technolégii,

preparatov a materialov

Rozpitie Popis Body

Dobry Technologie, preparaty a materidly pouzité v projekte maju | 1
neutralny vplyv na biodiverzitu resp. na Zivotné prostredie.

Vel'mi dobry | Technoldgie, preparaty a materidly pouzité v projekte maja | 2
CiastoCne pozitivny vplyv na biodiverzitu resp. na Zivotné
prostredie.

Vynikajlci Technoldgie, preparaty a materidly pouzité v projekte maji | 5

jednoznacne pozitivny vplyv na biodiverzitu resp. na Zivotné

prostredie.

5.C.2 Poutzitie ekologickych a environmentilne vhodnych metéd a postupov v projekte
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Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Metody a postupy, ktoré sa planuji pouzit v projekte su

ekologicky a environmentalne neutralne.

Vel'mi dobry

Metody a postupy, ktoré sa planuji pouzit’ v projekte st aspon v
minimalnom rozsahu ekologicky a environmentalne pozitivne.

Planuju sa pouzit’ len schvalené pripravky.

Vynikajuci

Metody a postupy, ktoré sa planuju pouzit v projekte st
jednoznacne ekologicky a environmentalne pozitivne. Planuji sa

pouzit’ len schvalené pripravky.

5.D Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatel’a

5.D.1 Preukazatel’nost’ dostatoénych odbornych skusenosti Ziadatel’a

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych os6b ma skusenosti s
realizdciou ¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukézat’ aj
odbornu spdsobilost’ na zabezpecenie pozadovanych ¢innosti sdm
resp. prostrednictvom inych o0sob, ktoré na zaklade uzatvorenych
zmluvnych vztahov bude vyuZzivat na realizdciu projektu.
Neuplatiiuje sa pre odkorfiovanie (t.j. v rdmci neho sa uplatituju

len nasledujuce stupne).

Vel'mi dobry

Ziadatel’ sim alebo s pomocou inych 0sdb alebo s pomocou inych
osOb ma velmi dobré skusenosti (opakované ) s realizaciou
¢innosti v prisluSnej oblasti. Zaroven vie sdm resp.
prostrednictvom inych o0s6b, ktoré na zaklade uzatvorenych
zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizaciu projektu
preukazat’ aj odbornt a technickt spdsobilost’ na velmi dobré

zabezpecenie pozadovanych ¢innosti a realizacie projektu.

Vynikajici

Ziadatel’ sam alebo s pomocou inych 0s6b ma vynikajice odborné
skusenosti v prislusnej oblasti a vie dokladovat” vel'mi dobru
schopnost’ zabezpecit’ realizdciu investicie z technickej stranky
prostrednictvom  deklarovanych skuasenosti (viacroénych a
opakovanych) sam resp. prostrednictvom inych osob, ktoré na
zéklade uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na

realizaciu projektu.
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5.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Ziadatel ma dostatoéne a Ucelne definované administrativne
kapacity na zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby

trvania.

Vel'mi dobry

Ziadatel’ ma vel'mi dobre definované administrativne kapacity na

zabezpecCenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Vynikajuci

Ziadatel ma nadStandardné a vynikajico definované
administrativne kapacity na zabezpecenie realizacie projektu v

ramci celej doby trvania.

5.E Rozpocet

a nakladova efektivnost’ , udrzatel’nost’ projektu, multiplikativny efekt

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti.
Technologicky a technicky je projekt primerane rieSeny. Rozpocet
projektu pokryva realiziciu vsetkych &innosti. Ziadatel ma
zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpelenie UspesSnej
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Projekt
realizacie Ciastocne podnecuje a popisuje realizaciu dalSich

¢innosti stivisiacich s projektom.

1

Vel'mi dobry

Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je
v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti Finan¢né analyza
projektu neuvadza rizika v oblasti financovania. Technologicky a
technicky je projekt velmi dobre rieSeny. Rozpocet projektu
vel'mi dobre zabezpecCuje realizaciu projektu, redlne odpoveda
zabezpeCovanym cinnostiam, rozpocet je bez chyb. Projekt
realizdcie podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich c¢innosti
suvisiacich s projektom, formy spoluprace alebo Sirenie dobrej

praxe a d’alSich aktivit.

Vynikajlci

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je
v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti. VSetky rizika st
vynikajuco eliminované. S pouzité najmodernejSie technologie a
techniky. Rozpocet projektu vynikajlico pokryva realizaciu

vietkych projektovanych ¢innosti. Ziadatel ma zabezpetené
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dostato¢né zdroje na zabezpecenie Uspesnej realizacie. Rozpocet
neobsahuje matematické chyby. Projekt vynikajuco podnecuje a

popisuje realizaciu dalSich cinnosti suvisiacich s projektom,

formy spolupréce alebo Sirenie dobrej praxe a d’alSich aktivit.

Podopatrenie: 16.3 (Ind) spolupriaca medzi malymi hospodarskymi subjektmi pri
organizacii spoloénych pracovnych procesov a spolo¢nom vyuzivani zariadeni a zdrojov
a pri rozvoji sluZieb v oblasti cestovného ruchu/ich uvadzania na trh

Principy uplatnenia hodnotiacich kritérii:

Kritérium Body | Poznamka

Projekt je zamerany na rieSenie praktickych problémov
suvisiacich primarne s rozvojom vidieka
V ramci rieSenia problému je v projekte viac ako 5 partnerov | 15
Stcast'ou timu je ako partner aj vyskumna organizacia resp.
vysoka skola alebo ina verejna institiicia so zameranim na ciel’
projektu alebo zahrani¢ny partner, ktory poskytne potrebné
vedomosti, skisenosti resp. know-how
Hodnotenie kvality projektu — kvalitativne hodnotenie

a) vhodnost, ucelnost’ a komplexnost’ projektu

b) stlad s cielmi PRV, zvySenie efektivity pri

spolo¢nom rieseni Za kazdé kritérium

4 C) spOsob realizacie projektu, Max. | maximalne 6 bodov,
' d) zapojenost’ partnerov, pestrost’ partnerov 48 spolu maximalne 48
e) rozpocet a nakladova efektivnost’ bodov.
f) administrativna kapacita
g) odborna a technicka kapacita,
h) udrzatel'nost projektu, sposob Sirenia vysledkov
Spolu maximalne 88
Minimalna hranica pozadovanych bodov z dévodu, aby sa zamedzilo schvaleniu vyslovene

15

A i SO

10

zlych projektov, je 53.

RozliSovacim kritériom pre opatrenie 16.3 je 1. hodnotiace kritérium a 3. hodnotiace kritérium:
1.Projekt je zamerany na rieSenie praktickych problémov suvisiacich primarne s rozvojom
vidieka.

3.Sucastou timu je ako partner aj vyskumna organizacia resp. vysoka skola alebo ina verejna
inStiticia so zameranim na ciel’ projektu alebo zahrani¢ny partner, ktory poskytne potrebné

vedomosti, skisenosti resp. know-how

Ziadatel' spolu so Ziadostou ako samostatnu prilohu predkladd Projekt realizacie, ktory

obsahuje minimalne:
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1)
2)

3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

ciel a zameranie projektu,

popis sucasného stavu v danej oblasti a zadefinovanie problému, ktory sa navrhuje
riesit’, prepojenost’ na ciele PRV,

navrhovany spdsob rieSenia problematiky,

prinos k zvyseniu efektivity rieSenia spolupracou partnerov,

partneri pri rieSeni problematiky, ich iloha a prispevok k vyrieSeniu problému,
navrhované néstroje potrebné na vyrieSenie problematiky,

predpokladané prinosy po realizacii,

navrh rozpoctu jednotlivych nékladov,

popis administrativnej, odbornej, finan¢nej a technickej kapacity partnerov na

realizaciu projektu,

10) prepojenie na ekonomicky rozvoj, zamestnanost’, Zivotné prostredie a pod. ak sa

uplatiiuje,

11) spdsob zabezpecenia udrzatel'nosti projektu resp. Sirenia vysledkov,

12) prepojenie jednotlivych partnerov na rozpocet projektu resp. na opravnené vydavky.

13) popis prinosu integrovaného projektu resp. kolektivnej investicie v pripade, Ze sa

uplatiiuje

4. Hodnotenie kvality projektu

4. A Vhodnost’ a icelnost’ projektu, komplexnost’

Rozpitie Popis Body

Dobry

Projekt je vhodny a ucelny na realizéciu. 1

Popisom je preukazana vhodnost’ a ucelnost’ projektu v nadvdznosti na ciele

Velmi projektu a spdsob rieSenia. Uelnost’ projektu je primerane deklarovana. 3
dobry Projekt ma komplexné riesenie. ( neznamena to ze sa musi vyriesit’ vSetko, ale
Ze dana oblast’ zamerania projektu sa komplexne vyriesi)
Vhodnost’ projektu je jednoznacne a velmi dobre definovana v suvislosti s
navrhovanym rieSenim u ziadatel'a s evidentnym zlepSenim v nadvéznosti na
... . | primarny ciel’ projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity vhodne a ucelne rieSia
Vynikajuci 6

pozadovany stav. Popisom je preukazana velmi dobra vhodnost’ a ucelnost
projektu. Projekt ma komplexné rieSenie. ( neznamena to Ze sa musi vyriesit’
vsetko, ale Ze dana oblast’ zamerania projektu sa komplexne vyriesi)

4. B Sulad s ciePmi PRV, zvySenie efektivity pri spolo¢nom rieseni

Rozpiitie Popis Body
Dobrs Projekt primerane nadvézuje na ciele PRV SR 2014-2020. Zvysenie efektivity 1
Y spolo¢nym postupom je primerané ciel’'u a obsahu rieSenia.
Projekt vel'mi dobre nadvédzuje na ciele PRV SR 2014-2020. Popisom je
preukazana vhodnost’ a ucelnost’ projektu v nadvéznosti na dant problematiku
.. definovani v PRV SR 2014-2020. Z projektu vyplyva, Ze uvedené aktivity st
Velmi .. , “ o 1 S, )
dobry u ziadatel'a nedostato¢né a z hl'adiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatel'ov | 3

je realizécia takychto Cinnosti velmi potrebnd. Dosiahnutie cielov projektu
jeho realizaciou je pravdepodobne redlne. Zvysenie efektivity spoloénym
postupom je vel'mi dobré v nadvdznosti na ciele a obsah rieSenia.
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Vynikajuci

Projekt vynikajiico nadvézuje na ciele PRV SR 20014-2020. Ciel’ projektu je
jednoznaéne a vel'mi dobre definovany v stvislosti s navrhovanym rieSenim
u ziadatela s evidentnym zlepSenim v nadvéznosti na primarny ciel’ projektu.
Jednotlivé ¢innosti a aktivity vel'mi dobre rieSia pozadovany stav. Popisom je
preukdzana vynikajica vhodnost’ a u€elnost’ projektu v nadviznosti na ciele
PRV SR 2014-2020. Realizacia navrhovanych c¢innosti a aktivit vyraznou
mierou prispeje K naplneniu zadefinovanych cielov. Reéalnost’ dosiahnutia
cielov je velmi vysokd. ZvySenie efektivity spoloénym postupom je
vynikajuce v nadvidznosti na ciele a obsah rieSenia.

4.C Sposob
inovativnost’

realizacie projektu, uskutoc¢nitel’nost’, potencial na iispesné uvedenie do praxe ,

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizicie projektu je primerane stanoveny
a popisany, postup realizacie ma logicku nadvaznost’. Existuju predpoklady, ze
ciel’ projektu by mohol byt dobre naplneny. Projekt definuje rizika a berie do
uvahy skuto¢nosti, ktoré moézu mat” vplyv na jeho realizaciu. Rizikd st
Ciastocne eliminované. Vysledky projektu maju potencial na uvedenie do
praxe.

Velmi
dobry

Cinnosti projektu a sposob realizicie je velmi dobre stanoveny a popisany,
postup realizacie ma logicku nadvéznost. Existuju predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Projekt definuje rizika a berie do uvahy vsetky
skuto¢nosti, ktoré moézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizika st eliminované.
Casovy harmonogram realizicie aktivit je stanoveny velmi realne a nie je
identifikovany Ziadny problém s realizaciou projektu. Vysledky projektu maju
primerany potencial na uvedenie do praxe. V ramci projektu bolo uvedenie do
praxe aspoil v ramci Ciastocného riesenia resp. odskuSané s primeranymi
vysledkami. Projekt zahffia inovativne rieSenia a postupy.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti projektu st ve'mi dobre stanovené, vel'mi podrobne popisané
a maju logicki nadvdznost. Spdsob a postup realizacie je logicky a
zrozumitelne popisany. Je realny predpoklad, ze projekt bude vel'mi uspesne
zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné Cinnosti na dosiahnutie stanoveného
ciela a berie do tivahy vsetky skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Vsetky zadefinované rizika si vhodne eliminované. Casovy
harmonogram a postupnost’ vSetkych Cinnosti je stanoveny vel'mi dobre a je
predpoklad tuspesného naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného
¢asového harmonogramu. V pripade, ze st identifikované rizika nedodrzania
harmonogramu, je plne zabezpecena ich eliminacia. Vysledky projektu maji
vyborny potencial na uvedenie do praxe. V ramci projektu bolo uvedenie do
praxe vel'mi dobre odskusané s dobrymi vysledkami. Projekt zahfia inovativne
rieSenia a postupy.

4.D Zapojenost’ partnerov, pestrost’ partnerstva, harmonogram ich zapojenia

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Zapojenost’ partnerov je nizka. Pestrost’ partnerstva (t.j. roznost’ oblasti kde
posobia, roznost’ sektorov kde posobia, roznost’ ich zamerania, institucionalne;j
formy a pod.) v nadvéznosti na ciel projektu a jeho uskutocnitel'nost je nizka.

Velmi
dobry

Zapojenost’ partnerov je primerand rozsahu a obsahu projektu. Pestrost
partnerstva (t.j. roznost’ oblasti kde pdsobia, roznost’ sektorov kde pdsobia,
roznost’ ich zamerania, inStituciondlnej formy a pod.) v nadvéznosti na ciel’
projektu a jeho uskutocnitel'nost’ je primerana. Spdsob zapojenia partnerov je
primerane popisany. Je redlny predpoklad, ze vzhladom na definovanych
partnerov projekt bude spesne zrealizovany. Casovy harmonogram zapojenia
partnerov je stanoveny primerane rozsahu a zameraniu projektu a je
predpoklad naplnenia cielov projektu.
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Vynikajuci

Zapojenost partnerov je vel'mi dobra. Pestrost’ partnerstva (t.j. roznost’ oblasti
kde pdsobia, roznost' sektorov kde pdsobia, roznost ich zamerania,
institucionalnej formy a pod.) v nadvdznosti na ciel' projektu a jeho
uskutocnitelnost’ je vynikajlica. Zapojenost partnerov na jednotlivé realizacné
fazy projektu je realne stanovena, dostatocne podrobne popisana a ma logicka
nadvéznost’. Spdsob zapojenia partnerov je logicky a zrozumitel'ne popisany.
Je realny predpoklad, ze vzhl'adom na definovanych partnerov projekt bude
vel'mi Gispesne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné ¢innosti na dosiahnutie
stanoveného ciel'a a berie do tivahy vSetky skuto¢nosti, ktoré mo6zu mat’ vplyv
na jeho realizaciu. Casovy harmonogram zapojenia partnerov a postupnost’
vsetkych Cinnosti je stanovena velmi dobre aje predpoklad uspesného
naplnenia ciel'ov projektu.

4.E Rozpocet a nakladova efektivnost’, realizovatel’nost’ projektu z finan¢ného hladiska

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Rozpodet projektu pokryva realizaciu vietkych &innosti. Ziadatel' (klaster,
partnerstvo) ma zabezpecCené dostatocné zdroje na zabezpecenie Uspesnej
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.

Velmi
dobré

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpecuje realizaciu projektu, realne
odpoveda zabezpecovanym ¢innostiam, rozpocet je bez chyb. Zaroven pokryva
rizik4 spojené s realizaciou.

Vynikajice

Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu vsetkych projektovanych
¢innosti. Z hl'adiska efektivnosti vynalozenych zdrojov maximalne zohl'adiiuje
danosti daného sektoru, na ktory je projekt zamerany. Ziadatel' (klaster,
partnerstvo) ma zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpeCenie uspesnej
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Zaroven eliminuje
pripadné rizik4 spojené s realizaciou.

4.F Odborna

a technicka kapacita Ziadatel’a

Rozpiitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel (klaster, partnerstvo) ma sam alebo s pomocou inych 0sob skuisenosti
s realizaciou ¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukazat’ aj odborna
spOsobilost’ na primerané zabezpeCenie pozadovanych Cinnosti sam resp.
prostrednictvom inych osob, ktoré na zéaklade uzatvorenych zmluvnych
vzt'ahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu.

Velmi
dobra

Ziadatel' (klaster, partnerstvo) sam alebo s pomocou inych os6b ma velmi
dobré sktisenosti s realizaciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroveni vie sam
resp. prostrednictvom inych osob, ktoré na zaklade uzatvorenych zmluvnych
vztahov bude vyuzivat na realizaciu projektu preukazat aj odborni
a technickl spdsobilost’ na vel'mi dobré zabezpecenie pozadovanych Cinnosti
a realizacie projektu.

Vynikajica

Ziadatel' (klaster, partnerstvo) sam alebo s pomocou inych osdb ma
vynikajuce odborné skusenosti v prislusnej oblasti resp. vie dokladovat
vynikajicu schopnost’ zabezpecit’ realizaciu investicie z technickej a odbornej
stranky prostrednictvom deklarovanych skisenosti sam resp. prostrednictvom
inych osdb, ktoré na zaklade uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat
na realizaciu projektu.

4.G Administrativna kapacita Ziadatel’a

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel’ (klaster, partnerstvo) ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b dostatocne a ucelne definované administrativne kapacity na zabezpecenie
realizécie projektu v ramci celej doby trvania.

Velmi
dobré

Ziadatel’ (klaster, partnerstvo) ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
0s0b velmi dobre definované administrativne kapacity na zabezpecenie
realizécie projektu v ramci celej doby trvania.
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Ziadatel’ (klaster, partnerstvo) ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich
Vynikajice | os6b nadstandardné a vynikajico definované administrativne kapacity na | 6
zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
4.H Sposob Sirenia vysledkov resp. udrZatel’nost’

Rozpitie Popis Body
Sposob sirenia vysledkov je v minimalnom rozsahu. Ziadatel’ nevyuZiva viac
komunikaénych kanalov. Sposob Sirenia zasahuje nizky rozsah potencialnych 1
prijimatelov. Sirenie vysledkov nie je zamerané na viac spektier resp. oblasti.
Udrzatelnost’ projektu je primerana.

Spdsob Sirenia vysledkov je v primeranom rozsahu zamerania projektu.
Velmi Ziadatel' vyuZiva viac komunikaénych kanalov. Spoésob Sirenia zasahuje 3
dobré primerany rozsah potencialnych prijimatelov. Sirenie vysledkov je zamerané
na viac spektier resp. oblasti. UdrZateI'nost’ projektu je vel'mi dobra.

Spdsob Sirenia vysledkov je v primeranom rozsahu zamerania projektu.
Ziadatel’ vyuziva §iroké spektra komunikaénych kanalov. Na §irenie vysledkov
vynaklada primerané vydavky. Spdsob Sirenia zasahuje primerany rozsah 6
potencialnych prijimatel’'ov. Sirenie vysledkov je zamerané na vSetky spektra
resp. oblasti potencidlnych uzivatelov. Na Sirenie vysledkov vyuziva
primeranych expertov. Udrzatel'nost’ projektu je vel'mi dobra.

Dobré

Vynikajice

Podopatrenie 19.3 Priprava a vykonavanie ¢innosti spoluprace miestnej akénej skupiny

Pre podopatrenie 19.3 budu zadefinované hodnotiace kritéria vo vyzve.

1.3 Vyberové kritéria pre vyber projektov

Podopatrenie : 1.2 Podpora na demonstra¢né ¢innosti a informa¢né akcie

1. Projekt musi byt v stlade s identifikovanymi potrebami v PRV a aspoi jednou fokusovou
oblast'ou daného opatrenia.

2. Poskytovatel' sluzieb prenosu vedomosti a zru¢nosti musi mat’ primerané kapacity v
podobe kvalifikovanych ~ zamestnancov  alebo  najatych  lektorov v zmysle
zdkona 0 celozivotnom vzdelavani, tzn. musi spiiat minimalne jednu z tychto
poziadaviek:

f) vysokoskolské vzdelanie prvého alebo druhého stupnia v odbore vzdelavacieho
programu, najmenej dva roky praxe v oblasti, ktorej sa vzdelavaci projekt tyka
a preukazatelna lektorska sposobilost,

g) uplné stredné vzdelanie s maturitou v prislusnom odbore vzdelavacicho programu,
najmenej dva roky praxe v oblasti, ktorej sa vzdelavaci projekt tyka a preukazatelna
lektorska sposobilost’,

h) vyuény list v prisluSnom odbore vzdelavacieho programu, alebo osved¢enie o uplnej
pripadne Ciastocnej kvalifikacii v prisluSnom odbore vzdeldvacieho programu,
najmenej 5 rokov praxe, ktorej sa vzdeldvaci projekt tyka a preukazatelnd lektorska

sposobilost’.
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Ucastnikmi  vzdelavacich aktivit mozu byt len aktivni, pripadne zadinajuci
pol'nohospodari, obhospodarovatelia lesa, spracovatelia produktov pol'nohospodarskej a
lesnej prvovyroby v pracovnopradvnom vztahu a malé a stredné podniky vo vidieckych
oblastiach.

Podpora sa nevztahuje na vzdelavacie programy, ktoré su sucastou beznych programov
alebo systémov vzdeldvania na stredoSkolskej alebo vyssSej urovni.

Posledna ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemdze byt dodrzana (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin
na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Musi byt zabezpecené pravidelné odborné vzdelavanie kapacit poskytovatela sluzieb
prenosu vedomosti a zru¢nosti, t. j. povinnost’ minimalne raz ro¢ne absolvovat vzdeldvacie
aktivity vo forme seminaru, konferencie, $kolenia, kurzu, e-learningu a pod. orientované

na predmetnu oblast’.

Podopatrenie: 4.2 Podpora pre investicie na spracovanie/uvadzanie na trh a/alebo vyvoj

pol'nohospodarskych vyrobkov

1.

Operacia prispieva prioritne k fokusovej oblasti 3A. Operacia prispieva sekundarne
k fokusovej oblasti 6A.

Ziadatel’ musi predlozit podnikatel’sky plan.

Na vstupy do vyrobného procesu sa vztahuje priloha I ZFEU.,

Podpora v ramci Bratislavského kraja na investicie do spracovania, ktorych vystupom je

produkt mimo prilohy I Zmluvy o fungovani EU, bude poskytovana v sulade s nariadenim
Komisie (EU) ¢. 1407/2013 o uplatiiovani ¢lankov 107 a 108 ZFEU na pomoc de minimis,

v ostatnych krajoch SR bude podpora vykonavana v sulade s nariadenim Komisie (EU) ¢.
651/2014 vyhlasujucim urcité kategorie pomoci za zlucitelné s vnatornym trhom pri
uplatiiovani ¢lankov 107 a 108 ZFEU.

Posledna ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemdze byt dodrzana (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej ziadosti 0 platbu najneskor do 30.06.2023.

34



Podopatrenie: 6.3 Pomoc na zacatie podnikatel’skej cCinnosti na rozvoj malych

pol’'nohospodarskych podnikov

1.

Vyrobny potencidl pol'nohospodarskeho podniku od 4 000 Eur do 7 999 Eur (hodnota
Standardného vystupu) s vynimkou komodit ako st zemiaky; aromatické, lieCivé,
koreninové rastliny a byliny — kryté priestranstvo; zelenina, melony a jahody; vinohrady;
dojnice, kde hodnota Standardného vystupu je od 4 000 do 9 999 EUR.

Predlozenie podnikatel'ského planu.

Zameranie podnikatel'ského planu na Specializovanu rastlinni vyrobu a/alebo zivocisnu
vyrobu (zoznam opravnenych komodit je uvedeny v casti “Sthrn poziadaviek pre
podnikatel'sky plan™).

Preukéazanie poI'nohospodarskej ¢innosti podniku min. 24 mesiacov pred datumom podania

ZoNFP.

Podopatrenie: 6.4 Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’nohospodarskych

¢innosti

1.

Opatrenie prispieva prioritne k niektorej fokusovej oblasti v ramci daného opatrenia.
Cinnosti spojené¢ s vyuzivanim OZE prispievaju k fokusovej oblasti 5C.

Realizacia projektu nepol'nohospodarskeho podniku vo vidieckej oblasti.

Velkost nepol'nohospodarskeho podniku — mikro a maly podnik v zmysle odporucania
Komisie 2003/361/ES.

Poslednd Ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v sivislosti s kon€iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Podopatrenie: 7.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania

vSetkych druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do energie z

obnovitel’'nych zdrojov a uspor energie

1.
2.

Prispevok k aspon jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v ramci tejto operacie si opravnené na podporu, ak sa prisluSné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zakladnych
sluzieb a su konzistentné s akoukol'vek prislusnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa

opieraju o Miestnu Agendu 21, resp., iné plany a rozvojové dokumenty.
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3.

V pripade investicii do miestnych komunikécii, tie buda umoznené len v malom rozsahu a
za predpokladu, Ze prispievaju k oziveniu znevyhodnenej vidieckej oblasti, kde moze
zlepsit' prepojenie medzi vidieckymi oblastami a SirSou dopravnou sietou prip. budu
prispievat’ k miestnemu ekonomickému rozvoju (napr. k rozvoju vidieckeho cestovného
ruchu a pod.). Investicia do miestnych komunikacii musi mat’ jasné odévodnenie prispevku
k miestnemu rozvoju, zrekonitruovana alebo postavenia komunikacia musi spliiat
deklarovany ucel (napojenie na ina cestu, spojenie bodu A s bodom B, a pod.).

V pripade projektu, predkladaného zdruzeniami obci, musia obce preukazat’ spolupracu
predlozenim relevantnej zmluvy.

Neumoznuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t.z. kazdy samostatny projekt musi
byt’ po ukonceni realizacie funkény, zivotaschopny a pod..

Povinnost’ uplatiiovat’ socidlny aspekt pri verejnom obstarévani.

Posledna ziadost' o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemodze byt dodrzané (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Podopatrenie: 7.4 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozsirovania

miestnych zakladnych sluZieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol’ného ¢asu a kultary

a suvisiacej infrastruktury

1.
2.

Prispevok k aspon jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v ramci tejto operacie si opravnené na podporu, ak sa prisluSné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zékladnych
sluZieb a st konzistentné s akoukol'vek prislusnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa
opieraju o Miestnu Agendu 21 resp. iné plany a rozvojové dokumenty.

Investicie do vyuzivania OZE a do uspor energie su opravnené, len pokial’ su tieto
investicie sucast'ou inych investicii v ramci operacie (projektu).

V pripade projektu predkladané¢ho zdruzeniami obci musia obce preukéazat spolupracu
predlozenim relevantnej zmluvy.

Neumoznuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t. z. kazdy samostatny projekt musi
byt’ po ukonceni realizacie funkény, Zivotaschopny a pod..

Povinnost’ uplatiiovat’ socidlny aspekt pri verejnom obstaravani.

Posledna ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia

ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
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nemdze byt dodrzana (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Podopatrenie: 7.5 Podpora na investicie do rekreacnej infrastruktiry, turistickych

informacii a do turistickej infrastruktiry malych rozmerov na verejné vyuzitie

1.
2.

Prispevok k aspoii jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v rdmci tejto operdcie su opravnené na podporu, ak sa prislusné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zakladnych
sluzieb a su konzistentné s akoukol'vek prisluSnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa
opieraju o Miestnu Agendu 21 resp. iné plany a rozvojové dokumenty.

V pripade projektu, predkladaného zdruzeniami obci, musia obce preukazat’ spolupracu
predloZenim relevantnej zmluvy.

Neumoziiuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t. z. kazdy samostatny projekt musi
byt’ po ukonceni realizacie funkény, zivotaschopny a pod..

Povinnost’ uplatiiovat’ socialny aspekt pri verejnom obstaravani.

Posledna ziadost' o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
uéinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v sivislosti s kon€iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Podopatrenie: 7.6 Podpora na $tidie/investicie, ktoré suvisia s udrZiavanim, obnovou a

skvalitiiovanim kultirneho a prirodného dedicstva obci, vidieckych krajinnych oblasti a

lokalit s vysokou prirodnou hodnotou vratane suvisiacich socialno-ekonomickych

hPadisk, ako aj opatreni v oblasti environmentalnej osvety

1.
2.

Prispevok k aspoii jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v ramci tejto operacie si opravnené na podporu, ak sa prisluSné operacie
vykonavaju v sulade s planmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zakladnych
sluzieb a su konzistentné s akoukol'vek prislusnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa
opieraju o Miestnu Agendu 21 resp. iné plany a rozvojové dokumenty.

V pripade projektu, predkladaného zdruzeniami obci, musia obce preukazat’ spolupracu
predlozenim relevantnej zmluvy.

Neumoziiuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t. z. kazdy samostatny projekt musi
byt’ po ukonceni realizacie funkény, zivotaschopny a pod..

Povinnost’ uplatiiovat’ socialny aspekt pri verejnom obstaravani.
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Posledna Ziadost’ o platbu sa musi podat” v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v stuvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Podopatrenie: 8.5 Podpora na investicie do zlepSenia odolnosti a environmentilnej

hodnoty lesnych ekosystémov

1.
2.

Prispevok k aspon jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

V pripade ochrannych lesov je opravnend umeld obnova a vychova lesa vo vsetkych
subkategoriach tak, ako su uvedené v zakone €. 326/2005 Z.z. o lese, § 13 ods. 2.

V pripade lesov osobitného urcenia je oprdvnena umeld obnova a vychova lesa
Vv subkategoriach, ktoré su uvedené v zdkone €. 326/2005 Z.z. o lese, § 14 ods. 2, pism. a),
b), e). f) ag).

Investicie sa zameriavaju na splnenie zavazkov prijatych na environmentélne ucely alebo
na poskytovanie sluzieb pre ekosystémy a/alebo zavidzkov, ktoré zvySuju spolocensku
hodnotu lesa a zalesnenej pody v prislusnej oblasti, alebo zlepSuju potenciél ekosystémov
zmiernovat’ zmenu klimy bez toho, aby sa vylu€ovali ekonomické vyhody z dlhodobého
hl'adiska.

Dreviny, pouZzité pri obnove a vychove, musia byt odolné pdvodné druhy biotopovo
najlepSie vyhovujuce a najzivotaschopnejsie v podmienkach daného uzemia.

Posledna ziadost” o platbu sa musi podat’ v lehote piatich rokov (u vypracovania planov
lesného hospodarstva 7 rokov) od nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy
lehota na podanie poslednej ziadosti o platbu nemdze byt dodrzand (napr. v stvislosti
s konciacim sa programovym obdobim), je termin na podanie poslednej ziadosti o platbu
najneskor do 30.06.2023.

Predlozenie relevantnych informacii z Programu starostlivosti o les (lesny hospodarsky

plan) a pripadne inej dokumentécie ochrany prirody podl'a §54 zakona ¢. 543/2002 Z.z.

Podopatrenie: 16.3 (Inda) spolupraca medzi malymi hospodarskymi subjektmi pri

organizacii spolo¢nych pracovnych procesov a spoloénom vyuZivani zariadeni a zdrojov

a pri rozvoji sluZieb v oblasti cestovného ruchu/ich uvadzania na trh

1.
2.

Prispevok k aspoii jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Spoluprace sa musi zucastnit’ najmenej 5 subjektov.
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3. Podpora sa poskytne iba v pripade, ze malé hospodarske subjekty preukazatelne
vykonévaju prostrednictvom spoluprace projekt, ktory je zamerany na priority politiky
rozvoja vidieka a projekt ma preukazatelny prinos z hl'adiska zvysenia efektivity spolo¢ne
vykonavanych ¢innosti.

4. Posledna ziadost o platbu sa musi podat v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzand (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskér do 30.06.2023.

Podopatrenie 19.3 Priprava a vykonavanie ¢innosti spoluprace miestnej akénej skupiny

Pre podopatrenie 19.3 budu zadefinované vyberové kritérid vo vyzve.
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2. Hodnotiace Kkritéria pre vyber projektov spolufinancovanych z EFRR (podl’a Prilohy ¢.

Specificky ciel’ 5.1.1 — ZvySenie zamestnanosti na miestnej irovni podporou podnikania a inovacii

3)

. | Kritérium Predmet hodnotenia Ty.p, . Hodnotenie Sp.o S,OP aplikacie hodnotiaceho
P.c. kritéria kritéria
1. Prispevok navrhovaného projektu k ciel’om a vysledkom IROP a PO 5
. . Projekt j al PR/SPR.
Posudzuje sa sulad projektu s programom rojectje v st ade s PR/S
, . . . . . . Projekt je v stilade s
Sulad projektu s programom | hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja (PR) ano , .
. . wx: , . uzemnoplanovacou
hospodarskeho rozvoja a vyssieho izemného celku resp. programom d L
5, . \ . ol : _— okumentéaciou.
socidlneho rozvoja hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja obce Vylucujtce - — ;
1.1 , . , . s Projekt nie je v sulade s PR/SPR.
VUC/obce a resp. spolo¢nym programom hospodarskeho rozvoja | kritérium : o ,
, . : . . , “ . . Projekt nie je v sulade s
uzemnoplanovacou a socialneho rozvoja obci (SPR) a stlad s akénym nie , .
. . RV . C uzemnoplanovacou
dokumentaciou planom prislusného PR. Posudzuje sa tiez sulad s dok L.
uzemnoplanovacou dokumentaciou (ak relevantné) okumentaciou.
' N/A Ak nie je relevantné.
Ano Projekt je v stilade so stratégiou
12 Stulad projektu so stratégiou | Posudzuje sa stilad projektu so schvalenou stratégiou | Vylucujice MAS.
' MAS MAS. kritérium nie Projekt nie je v sulade so
stratégiou MAS.
2. Navrhovany sposob realizacie projektu
Podporenymi aktivitami ned6jde
. . Posudzuje sa, ¢i pocas doby udrzatel'nosti neddjde k _— ano k poklesu zamestnanosti v
Prispevok projektu k . . , Vylucujtce .
2.1 . . . poklesu zamestnanosti v podniku vo vzt'ahu k P podniku.
udrzaniu zamestnanosti , e . kritérium —
podporenym aktivitdm projektu. nie Podporenymi aktivitami dojde k
poklesu zamestnanosti v podniku.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita Ziadatela
kritéria pre tuto kategoriu RO pre IROP nestanovuje
4. Finan¢na a ekonomicka stranka projektu
, , , Posudzuje sa, ¢i si ziadané vydavky projektu vecne 70% a viac finan¢nej hodnoty
Vecna opravnenost . ) L .. \ ,
, . (obsahovo) opravnené v zmysle riadiace;j . ziadatel'om definovanych
vydavkov projektu - - . , Vylu€ujuce | |, , . ;
4.1 . . , dokumentacie IROP upravujtcej oblast s ano celkovych narokovanych
obsahova opravnenost, kritérium

ucelnost’ a uéinnost’

opravnenosti vydavkov, resp. vyzvy, €i st ucelné z
pohl'adu dosahovania stanovenych ciel'ov projektu

vydavkov projektu je vecne
opravnenych (obsahova
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(t.j. Ci st potrebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit
projektu) a &i spiiaju zasadu G&innosti (t.j. plnenie
stanovenych ciel'ov a dosahovanie planovanych
vysledkov).

Pozn.: V pripade identifikacie neopravnenych
vydavkov projektu sa v procese odborného
hodnotenia vyska celkovych opravnenych vydavkov
projektu adekvatne znizi.

opravnenost’, icelnost’ a
ucinnost).

nie

Menej ako 70% financ¢nej
hodnoty ziadatelom
definovanych celkovych
narokovanych vydavkov projektu
je vecne opravnenych (obsahova
opravnenost’, icelnost’ a
ucinnost).

Specificky ciel’ 5.1.1 — ZvySenie zamestnanosti na miestnej urovni podporou podnikania a inovacii

. | Kritérium Predmet hodnotenia Ty‘p’ . Hodnotenie Sp.o S,O!) aplikicie hodnotiaceho
P.c. kritéria kritéria
Prispevok navrhovaného projektu k ciel’om a vysledkom
IROP aPO5
. , . Projekt je v stlade s PR/SPR.
Posudzuje sa stlad projektu s programom Proiekt i ,
, . , . - . . rojekt je v stilade s
Sulad projektu s programom | hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja (PR) ano , .
, i e f , uzemnoplanovacou
hospodarskeho rozvoja a vysSieho tzemného celku resp. programom dokumentaciou
socialneho rozvoja hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja obce Vylucujuce - —
1.1 : < . . s Projekt nie je v sulade s PR/SPR.
VUC/obce a resp. spolo¢nym programom hospodarskeho rozvoja | kritérium . o .
, , . . , , ., . Projekt nie je v sulade s
uzemnoplanovacou a socidlneho rozvoja obci (SPR) a stlad s akénym nie , .
L . SV . . uzemnoplanovacou
dokumentaciou planom prislusného PR. Posudzuje sa tiez sulad s L
uzemnoplanovacou dokumentaciou (ak relevantné) dokumentéciou.
P ) N/A Ak nie je relevantné.
Ano Projekt je v sulade so stratégiou
12 Stulad projektu so stratégiou | Posudzuje sa sulad projektu so schvalenou stratégiou | Vylu¢ujice MAS.
' MAS MAS. kritérium nie Projekt nie je v stlade so
stratégiou MAS.
2. Navrhovany sposob realizacie projektu
, . Posudzuje sa, ¢i pocas doby udrzateI'nosti nedojde k o Podporenymi aktivitami neddjde
2.1 PrlsP e\{ok projektu k . poklesu zamestnanosti v podniku vo vztahu k V}'lll:l(?UJuce ano k poklesu zamestnanosti v
udrzaniu zamestnanosti , o . kritérium .
podporenym aktivitdm projektu. podniku.
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Podporenymi aktivitami dojde k

nie poklesu zamestnanosti v podniku.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita ziadatel’a
kritéria pre tuto kategoriu RO pre IROP nestanovuje
4. Finan¢na a ekonomicka stranka projektu
. N Lo . 70% a viac finan¢nej hodnoty
Posudzuje sa, ¢i si ziadané vydavky projektu vecne o ) ,
\ \ L ziadatel'om definovanych
(obsahovo) opravnené v zmysle riadiacej , . ;
;. L. , celkovych narokovanych
dokumentacie IROP upravujticej oblast . , . .
, ., ; NPV ano vydavkov projektu je vecne
opravnenosti vydavkov, resp. vyzvy, ¢i su ucelné z . , ,
; . ; . . opravnenych (obsahova
, , , pohl'adu dosahovania stanovenych ciel'ov projektu . > oy )
Vecna opravnenost C e . X C . opravnenost’, ucelnost’ a
, . (t.j. €i st potrebné/nevyhnutné na realizaciu aktivit o s \
vydavkov projektu - . v e, Y S . Vylucéujtce ucinnost).
4.1 . y , projektu) a ¢i spliiaju zdsadu ucinnosti (t.j. plnenie s - 5 —
obsahova opravnenost, o Y , kritérium Menej ako 70% financnej
o s s , stanovenych ciel'ov a dosahovanie planovanych oy ,
ucelnost’ a ucinnost , hodnoty ziadatel'om
vysledkov). , ,
, . pr , . definovanych celkovych
Pozn.: V pripade identifikdcie neopravnenych . . , , .
nie narokovanych vydavkov projektu

vydavkov projektu sa v procese odborného
hodnotenia vyska celkovych opravnenych vydavkov
projektu adekvatne znizi.

je vecne opravnenych (obsahova
opravnenost’, ic¢elnost’ a
ucinnost).
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